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El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja Calif\"@:: ia, en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 62 y 63 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de Baja California y como resultado del proceso de evaluacion efectuado en los términos de
los articulos 64, 155 y 207 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estada de Baja
California, asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en
el Estado de Baja California, emite el siguiente:

DICTAMEN

Respecto de la licenciada KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO, en su
desempefio como JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA CON ADSCRIPCION ACTUAL AL
JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALL, por
encontrarse sujeta al proceso de ratificacion de conformidad a la normatividad vigente, lo
que se hace de acuerdo a los siguientes elementos:

. ASPECTOS A EVALUAR.

Lo
A. El articulo 62 de la Constitucién P_oil‘l’:cuihca del Estado Libre y Soberano de Baja California
establece los requisitos minimos para ocupar el cargo de Juez del Poder Judicial, los cuales,
segun criterio sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién “deben
conservarse para seguir ocupando el cargo referido”, (Jurisprudencia por contradiccion de
tesis nimero P./). 103/2000, P./). 106/2000 y P./J. 107/2000 publicadas en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XlI, de Octubre de 2000, Materia Constitucional,
visibles en las paginas 8, 11 y 30). En ese orden de ideas y dado que de los requisitos que
menciona el precepto constitucional en cuestién, el relativo a la buena reputacién y buena
fama en el concepto publico puede variar durante el ejercicio del cargo, el mismo es sujeto a
evaluacion acorde a lo previsto por el numeral 100 del Reglamento de Carrera Judicial
vigente en el Estado. o '

B. Segln lo dispuesto por el articulo 207 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado
de Baja California, se evaluaran los siguientes aspectos:

1. El desempefio que haya tenido en el ejercicio de su funcién; . ;
2. Los resultados de las visitas de inspeccién; e
3. El grado académico que comprende el nivel de estudios coff’qué
servidora publica, asi como los ‘diversos cursos de actualizacion yﬁg
acreditados de manera fehaciente; ~ &

4. No haber sido sancionada por falta grave, con motivo de una quej
administrativa. e

SEHIDELA 2
DEL ESTANA
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C. De conformidad a lo previsto por el articulo 98 del Reglamento de Carrera Judicial
vigente en el Estado, el dictamen que emita el Consejo de la Judicatura del Estado con
motivo del proceso de ratificacion de un Juez, debe contener los siguientes apartados:

1. Resultados de cada una de las visitas practicadas por los Consejeros o Visitadores
que sefiala el Acuerdo General que Crea las Normas Reguladoras de la Organizacién
y Funcionamiento de la Visitadurfa del Consejo de la Judicatura del Estado;

2. Informacién estadistica del nimero v tipo de asuntos atendidos;

3. Estadistica del tipo de recursos interpuestos en contra de sus determinaciones y
sus resultados, asi como la incidencia de amparos concedidos en su contra y los
efectos de los mismos;

4. Quejas administrativas interpuestas y las resoluciones de las mismas, en el
entendido que sélo serdn consideradas en el desempefio de la funcionaria las quejas
que hayan sido declaradas procedentes;

5. Las actividades debidamente acreditadas, relacionadas en su empefic en la
actualizacién constante para elevar sus conocimientos juridicos:

6. Las distinciones y reconocimientos a que se haya hecho acreedora durante el
desempefio de sus funciones en los Ultirnos dos afos:

7. Las comisiones que le fueron encomendadas v el cumphmuanto de las mismas en
beneficio de la administracién de justicia;

8. Sus aportaciones consistentes en anélisis juridicos, articulos o ensayos que
hubiesen merecido su publicacién en las ediciones del Poder Judicial o bien fuera de
éste, siempre y cuando se relacionen con la administracién e imparticién de justicia;
9. Su participacién como instructora, moderadora, conferencista o cualesquier otro
apoyo brindado en los cursos o eventos de capacitacién y actualizacién convocados
por el Instituto;

10. Los medios que proporcione la C. Juez que nos concierne o los que recabe el
Consejo tendientes a demostrar la conservacion de los requisitos para ocupar el
cargo de Juez, asi como el buen desempefio del cargo.

iy
I ACTIVIDADES EFECTUADAS PARA LA EVALUACION.

A. El Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, en sesién ordinaria celebrada el dia
dieciséis de agosto del dos mil dieciocho, acordé el inicio del procedimiento de evaluacién
para efectos de ratificacion de la licenciada KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO, en su
cardcter de JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA CON ADSCRIPCION ACTUAL AL JUZGADO SEGUNDO
DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALI, lo cual le fue notificado
mediante oficio nimero $G/243/2018, en feché diecisiete de agosto del dos mil dieciocho.
{Anexo uno)

Asi mismo, en dicho oficio se solicité a la C. Juez que remitiera su escrito de auto
evaluacion, mediante el cual expresara las razones y elementos objetivos por los que
considera ser merecedora de la ratificacién, lo anterior con fundamento en lo dispuesto por
el ultimo parrafo del numeral 98 del Reglamento de Carrera Judicial.

- B. Se acordo mediante punto 5.03 en sesidén ordinaria de Pleno del Consejo de fa
Judicatura del Estado, celebrada en fecha diecinueve de mayo del afo dos mil tres, los
tabuladores generales y especificos imperantes para la evaluacidén correspondiente al
desempefio en el cargo de los Jueces sujetos al proceso de ratificacion, los cuales le fueron

notificados a ta C. Juez mediante oficio $G/244/2018 de fecha diecisiete de agosto del dos
mil dieciocho.
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C. Para la elaboracién del anteproyecto de dictamen indicado en los articulos 97 y 98 del
Reglamento de Carrera Judicial, las Comisiones de Carrera Judicial y de Vigilancia v
Disciplina llevaron a cabo las siguientes actividades:

1. Se entregaron personalmente a la C. Juez en fecha seis de septiembre del dos mil
dieciocho, los siguientes oficios:

a) Oficio CCJ/257/2018, por medio del cual se le solicité informacion relativa a datos
estadisticos en el rubro de sentencias, amparos interpuestos en contra de sus
resoluciones, relacion de audiencias celebradas y diferidas, asi como, el desahogo
de la carga de trabajo. (Anexo dos)

b} Oficio CCJ/259/2018, mediante el cual se somete a su consideracién listado que
contiene el primer corte estadistico relativo a la incidencia de recursos -de
apelacién resueltos por las Salas Civiles del Tribunal Superior de Justicia del Estado
en los asuntos de su juzgado, en el periodo comprendido del 18 de febrero del
2014 al 30 de agosto del 2018. Asimismo, respecto de los recursos interpuestos
durante el periodo del dia 31 de agosto al 09 de noviembre del 2018, se le dio
vista mediante oficio ndmero CCJ/334/2018 en fecha veinte de noviembre del
presente afio. (Anexo tres)

¢) Oficio CC1/261/2018, mediante el cual se le solicité remitiera informacién relativa
a su actualizacién y especializacién académica. {Anexo cuatro)

3. Se publicé en el Boletin Judicial del Estado, nimero 13,501 de fecha martes 19 de junio
del 2018, la programacion de la visita de inspeccién para efectos de ratificacién a
practicarse en el Juzgado Segundo de lo Familiar del partido judicial de Mexicali, Baja
California. (Anexo cinco)

4. Se practicé la visita ordinaria para efectos de ratificacién mencionada en el punto
anterior, por conducto del Visitador del Consejo de la Judicatura del Estado legalmente
facultado para ello.

5. Se remiti6 oficio nimero CCJ/32672018, a la Magistrada Consejera Columba Imelda
Amador Guillen, en su caracter de Presidenta de la Comisién de Vigilancia y Disciplina
del Consejo de la Judicatura del Est;aglo, a efecto de que hiciera del conocimiento la
existencia de quejas administrativas hechas valer en contra de la actuacién de la C. Juez
Karla Patricia Amaya Coronado, durante el periodo comprendido del 18 de febrero del
2014 a la fecha de contestacién deI-Of[cio. (Anexo seis)

6. Se solicité al Consejero Salvador Avelar Armendariz, en su caracter de Presidente de la
Comision Académica del Consejo de'la judicatura del Estado, mediante oficio nimero
CCJ/330/2018, remitiera informe!.én el cual se estableciera si la C. Juez habia
participado en cursos, talleres, cohferencias u' otras actividades como articulista,
instructora, conferencista o ensayista ﬁ‘ara el Poder Judicial del Estado en el periodo del
de febrero del 2014 a la fecha de contestacién del oficio. (Anexo siete)

7. Se valoraron los elementos de prueba:y alegatos o manifestaciones presentados por la
Juez sujeta a la evaluacién para ratificacién o no en el cargo.
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8. Se elaboraron cuadros esquematicos de evaluacién, en los que se £anc
puntuaciones obtenidas en cada uno de los rubros a examinarse, asf gt
deducir con base en los tabuladores tanto generales como especific® api
Consejo de la Judicatura del Estado, para finalizar con la calificacién obté
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9. Se elaboré el anteproyecto de dic"tar]rién. ' WSEN) DE LA L0
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D. Las Comisiones de Carrera Jud|<:|al y de Vigilancia y Disciplina elevaron a sesién de Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado, el anteproyecto de dictamen para efectos de
ratificacién o no en el cargo de Juez, de la licenciada Karla Patricia Amaya Coronado.

R

E. El Consejo de la Judicatura del Estado, analizé el anteproyecto de dictamen, mismo que
fue discutido, votado y aprobado conforme a los lineamientos previamente establecidos,
por el Ultimo de los 6rganos en cita.

F. En consecuencia, el Consejo de la Judicatura de!l Estado, en la sesién plenaria de fecha 10
de enero del 2019, acordd se le diera la presentaCion oficial como dictamen y se remitiera al
Tribunal Superior de Justicia del Estado.

12 RESULTADOS DE LA INVESTIGACION.

En el caso concreto de la revisién efectuada en el periodo comprendido del dia 18 de
febrero del 2014 al 09 de noviembre del 2018, encontramos lo siguiente:

PRIMERQ.- EN CUANTO A LOS RESULTADOS DE CADA UNA DE LAS VISITAS PRACTICADAS AL JUZGADO
SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALI B. C., EN EL PERIODO A EVALUAR:
{Anexo ocho)

A. VISITAS DE INSPECCION PRACTICADAS AL JUZGADO:

1. Visita ordinaria efectuada los dias 22 y 23 de mayo del 2014,

2. Visita ordinaria desarrollada los dias 30 y 31 de octubre del 2014;

3. Visita ordinaria realizada los dias 21 y 22 de mayo del 2015;

4. Visita ordinaria practicada los dias 17 v 18 de noviembre del 2015;

5. Visita ordinaria efectuada los dias 23 y 24 de mayo del 2016;

6. Visita ordinaria practicada los dias 17 v 18 de noviembre del 2016:

7. Visita ordinaria desarrollada los dias 11 y 12 de mayo del 2017;

8. Visita ordinaria efectuada los dias 23 y 24 de noviembre del 2017:

9. Visita ordinaria efectuada los dfas 23 y 24 de mayo del 2018;y

10. Visita ordinaria para efectos de ratificacién practicada los dias 29 y 30 de
noviembre del 2018.

B. OBSERVACIONES DERIVADAS DE LAS ACTAS DE VISITA:

1. VISITA PRACTICADA LOS DIAS 22 Y 23 DE MAYO DEL 2014, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO
DEL 14 DE OCTUBRE DEL 2013 AL 21 DE MAYO DE 14: Es importante sefialar que atendiendo
a la fecha de designacion de la C. Juez, Gnicamente se atendera a los datos vertidos a partir
del 18 de febrero del 2014,

En el acta se establece que no se presents queja alguna en contra de funcionario o
empleado administrativo, el personal del Juzgado se encontraba laborando de manera
normal y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban debidamente aseadas y
ordenadas; del acta de visita no se desprenden observacnones

2. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 30 ¥ 31 DE OCTUBRE DEL 2014, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 22 DE MAYO AL 28 DE OCTUBRE DEL 2014; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban
debldamente aseadas y ordenadas, del acta de V|S|ta se desprende

T s
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LIBRO DE SENTENCIAS: De la revision de los expedientes se advierte que 1 sentencia fue
dictada FUERA DE TERMINO, acorde a lo siguiente:

. ExPEDIENTE TIPODE | FECHADE
S A Juicioy CITACION
SENTENCIA . :
1899/2010 ~ Divorcio | 09/10/14 | 28/10/14 | 12 dias
necesario '

i| Fojas: Principal 139, |
| segundo 2643, cuadernillo T
de amparo 20, testimonio . 4
| deapelacioné4 | . | | |

3. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 21 Y 22 DE MAYO DEL 2015, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 30 DE OCTUBRE DEL 2014 AL 19 DE MAYQ DEL 2015; no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones de! mismo se hallaban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta no se desprenden observaciones.

4, DURANTE LA VIS|TA REALIZADA LOS DIAS 17 Y 18 DE NOVIEMBRE DEL 2015, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 20 DE MAYO AL 13 DE NOVIEMBRE DEL 2015; no se presentd queja alguna en
contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando. de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta se observa:

LIBRO DE SENTENCIAS: De Ia revision de los expedientes se advierte que 1 sentencia fue
dictada FUERA DE TERMINO, acorde a lo siguiente:

DIAS HABILES
TRANSCURRIDOS AL

EXPEDIENTE.
. 'DfA SIGUIENTE DE

E DICTADO

1351/2013 | Divorcio Necesario | 23/10/15 ’ 12/11/15

T ———— 1o

Fojas:171 | Definitva | |

s il
~5. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 23 Y 24 DE MAYO DEL 2016, RELATIVA AL PERIODO

COMPRENDIDO DEL 17 DE NOVIEMBRE DEL 2015 AL 20 DE MAYO DEL 2016; el personal del Juzgado
se encontraba laborando de manera:normal v funcional, las instalaciones del mismo se
hallaban debidamente aseadas y ordenadas, asi mismo, se indica que el segundo dia de la
visita, la licenciada Marfa Corona Tamayo presentd queja administrativa en contra de
diversos servidores publicos del juzgado sujeto a revisién, derlvado de actuaciones que
contiene el expediente numero 978/2013

”,' . @f\% '&f ﬁjd’

- ' D08 g, ﬂ,,}

laborando de manera normal vy funcional, Ias instalaciones de
debidamente aseadas y ordenadas, del acta se observa:

pzietl s s e e e e e e T e
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LIBRO DE SENTENCIAS: De la revision de los expedientes se advierte que 1 sentencia fue

dictada FUERA DE TERMINO, acorde a lo siguiente:

. EXPEDIENTE. = TIPODEJUICIO Y SENTENCIA = FECHADE
- - CITACION

[ 149/2016 Ordinario Civil/Adopcién | 02/08/16 @ 18/08/16
| Simple B

1| Fojas: 62

| Definitiva

7. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 11 ¥ 12 DE MAYO DEL 2017, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 17 DE NOVIEMBRE DEL 2016 AL 09 DE MAYO DEL 2017; no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se haliaban
debidamente aseadas vy ordenadas, del acta de visita se observa:

LIBRO DE PROMOCIONES: Es importante sefialar que no obstante lo vertido por el C.
Visitador (todas las promociones se acordaron dentro del término legal) de los datos
establecidos en el acta se concluye que 3 promocxones se dictaron FUERA DE TERMINO,
acorde a lo siguiente: '

i 'NUMERO " FECHADE FECHADE DIAS HABILES
EXPEDIENTE: ' DE AR ACUERDD TRANSCURRIDOS EN
o REGISTRO -~ - PROMOCIO s EXCESO DEL TERMINO
e : - QUEESTABLECE EL ART.89
DEL CPCEC, A PARTIR DE
............................ 3 e R “i - LAFECHADE CUENTA
| 785/2010 | 16479 L l7alnae | 18/11/16  25/11/16 | 1dia
943/2007 @ 17,384 | 01/12/16 | 06/12/18 | 13/12/16 | 2 dias
‘ | (segurido'dia |
| derecibidala
) ‘ e b |_promocién) N
10/2014 | 16,745 . 22/11/16 | .._2....3..{..1?1/ 16 . 06/12/16 | 5 dias

LIBRO DE SENTENCIAS: EL C. Visitador sena[a que de las 21 sentencias pendientes de
dictar en la visita anterior, 2 se dictaron FUERA DEL TERMINO LEGAL, segln se indica a
continuacion:

[

EXPEDIENTE |, TIPODE . FECHADE
s SENTENCIA- 1 CITACION

|388/2016 interlocutoria | 16/11/2016 r [ 17/11/2016 | 24/04/2017 |
[745/2016 | Definitiva | 15/11/201;6-;; 1| 16/11/2016 || 13/01/2017 ||

Aunado a lo anterior, de la revisién de los expedlentes se advierte que 3 sentencias fueron
dictadas FUERA DE TERMINO, acorde a lo mgu:ente

EXPEDIENTE TIPO DE JUICIO Y
SENTENCIA

966/2014 | Sumario Civil | 23/11/16 || 12/12/16 12 dias
de Alimentos S
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rmeas

| | Definitva [ | |

©1258/2014 | Ordinario Civil | 29/11/16 | 05/01/17 13 dias

| Fojas: 137 || Definitiva ]
[ 1424/2015 | Ordinario Civil | 22/11/16 || 09/12/16 12 dias
i Divorcio " E
| Fojas:111 ||  Necesario :

8. DURANTE LA VISITA REALIZADA LOS DIAS 23 Y 24 DE NOVIEMBRE DEL 2017, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 10 DE MAYO AL 21 DE NOVIEMBRE DEL 2017; no se presentd queja alguna en
contra de funcionaric o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba
laborando de manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban
debidamente aseadas y ordenadas, asi mismo del acta de visita se aprecia:

LIBRO DE SENTENCIAS: De la revisién de los expedientes se advierte que 1 sentencia fue
dictada FUERA DE TERMINO, acorde a lo siguiente:

““““

' DIAS HABILES
“TRANSCURRIDOS AL
[A SIGUIENTE .DE -
ACION A LA
HA DE DICTADO

EXPEDEENTE

TIPO DE JUICI HADE

- 292/2017 Sumario Civil 29/09/17

| 17710717 11 dias
| | de Alimentos [
- Fojas: 69 [
‘ ‘ Definitiva L

9. DURANTE LA VISITA REALIZADA 1OS DIAS 23 Y 24 DE MAYO DEL 2018, RELATIVA AL PERIODO
COMPRENDIDO DEL 22 DE NOVIEMBRE DEL 2017 AL 22 DE MAYO DEL 2018; no se presentd queja
alguna en contra de funcionario o empleado administrativo, el personal del juzgado se
encontraba laborando de manera normal'y funcional, las instalaciones del mismo se hallaban
debidamente aseadas y ordenadas, del acta de visita se observa:

LIBRC DE PROMOCIONES: E!l C. V|5|tador establece que se detectaron 17 promociones
pendientes por acordar, de las cuales 1 se encuentra FUERA DE TERMINO para ello, segin
se indica a continuacién: s

NUMERODE - FECHADE =
 EXPEDIENTE REGISTRO RECIBIDA
s - PROMOCION

l 1401/2017 ‘ 8630 i -17/05/18
B {No se indica .
\ _t-fécha de |
i cuenta} '

LIBRO DE SENTENCIAS: De la revisién de los expedientes se adwerte@‘fﬂ&ﬁgééﬁgenuas
fueron dictadas FUERA DE TERMiNO a =orde a lo siguiente: :

EXPEDIENTE  TIPODEJUICIOY
" SENTENCIA

i |'1194/2016 i Rec.
Paternidad

09/02/18

123/01/18
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‘Fojééz 140 3 ‘ )
L i, Definitiva 1 L
1268/2016 | Perdida Patria | 13/12/17 | 23/01/18 15 dias
| Potestad |
Fojas: 93 ~ Definitiva
182572015 Sumario | 04/01/18 i 22/01/18 12 dias ;
Custodia j !
Fojas: 217 ! |
'1120/2016 Patria Potestad | 29/11/17 04/01/18 | 1ldas
Fojas:87 :

10,  DURANTE LA VISITA ORDINARIA PARA EFECTOS DE RATIFICACION REALIZADA LOS DIAS 29 Y 30
DE_NOVIEMBRE DEL 2018, RELATIVA AL PERIODO COMPRENDIDO DEL 23 DE MAYO AL 27 DE
NOVIEMBRE DEL 2018, no se presentd queja alguna en contra de funcionario o empleado
administrativo, el personal del juzgado se encontraba laborando de manera normal y
funcional, las instalaciones del mismo se hallaban debidamente aseadas y ordenadas, del
acta de visita se desprende lo siguiente;

LIBRO DE PROMOCIONES EL C. Visitador éstablece que 3 promociones se dictaron
FUERA DE TERMINO, acorde a lo siguiente:

“FECHA DE  DIASHABILES
EXPEDIENTE : ACEJERDO TRANSCURRIDOS'EN )
f EXCESO DEL TERMINO
QUE ESTABLECE EL AR
TR I : o B : DELCPCBC..
| 90/2017 | 7996 | 08/05/18 | Noseindica | 21/05/18 | 6 dias
| 1258/2011 | 14430 | 30/08/18 | Noseindica | 05/09/18 | 1 dia
_1097/2018 || 14,089~ 27/08/18  Noseindica | 05/09/18 | 4 dias

LIBRO DE SENTENCIAS: De la revision de Ios expedientes se advierte que 1 sentencia fue
dictada FUERA DE TERMINO, acorde a lo mgmente

DIAS HABILES |

FECHA DE TRANSCURRIDOS AL
. SENTENCIA = DIASIGUIENTE DE
CITACIONALA
: Bt L . FECHA DE DICTADO
881/2016 Divorcio 28/05/18 - 13/06/18 12 dias
‘ necesario '
Fojas: 205 ]
L. i Definitiva | o
C. CARRERA JUDICIAL DE LA JUEZ EVALUADA:
L CARGO . _ PERIODO LABORAL
: ADSCRIPCION micio - __rscws;aa\;
. : _ - (D/M/A) = (D/M/A)
Secretaria Actuaria Juzgado Primero de lo Farmhar del 23/01/1989 13/03/1990
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Secretaria de Acuerdos Juzgado Primero de lo Familiar del 14/03/1990 31/03/1996
partido judicial de Mexicali, B.C.
Secretaria de Acuerdos Juzgado Segundo de lo Civil del 01/04/1996 08/08/2000
, partido judicial de Mexicali, B.C.
Secretaria de Estudio y Cuenta Segunda Sala del Tribunal superior 21/11/1997 07/02/1998
de Justicia
Secretaria de Estudio y Cuenta Segunda Sala del Tribunal superior 09/08/2000 16/01/2006
de Justicia
Juez de Primera Instancia Juzgado Segundo de lo Familiar del 21/08/2002 Enero 2003
Provisional partido judicial de Mexicali, B.C.
Juez de Primera Instancia Juzgado Segundo de lo Familiar del 17/01/2006 Hasta que se
Provisional partido judicial de Mexicali, B.C, designe titular
Juez de Primera Instancia Juzgado Segundo de lo Familiar del 18/02/2009 A la fecha
partido judicial de Mexicali,, B.C.

D. OBSERVACIONES DEL PUBLICO: Se remitieron sendos oficios a las Universidades que
tuvieran registrada la Carrera de Licenciado en Derecho, asi como a las Barras, Colegios y
Asociaciones de Abogados que estuvieran registrados en la Direccién de Profesiones del
Estado, a fin de que emitieran su opinién respecto al desempefio de la Juez sujeta al
proceso de evaluacion, habiendo recibido las siguientes opiniones: {Anexo nueve)

» Escrito de fecha 29 de octubre del 2018 suscrito por el Dr. Daniel Octavio Valdez
Delgadillo, en su cardcter de Director de la Facultad de Derecho, campus Mexicali de
fa Universidad Autdnoma de Baja California, mediante el cual manifiesta que la
licenciada Karla Patricia Amaya Corona, ha realizado su actividad docente con
absoluta responsabilidad en beneficio de los alumnos, ademas de haber acreditado
poseer la mas alta habilitacion en la asignatura que imparte lo que la convierte en
referente a seguir.

s Escrito de fecha 09 de noviembre del 2018, suscrito por el Mtro. Héctor Francisco
Ibarra Mejia, Director de la UnlverSIdad de Tijuana, campus Mexicali, mediante el cual
manifiesta que la licenciada Karla Patnua Amaya Coronado ha desempefiado su
cargo de una manera significativa, actuando en todo momento con imparcialidad y
objetividad; contribuyendo asi a fortaiecer el camino de la Justicia en nuestro Estado
de manera ejemplar. o

e Escrito de fecha 12 de noviembré:déi'2018, signado por la Mtra. Nanci Luz Medina
Corral, Directora General del Centro de Estudios Superiores en Ciencias Penales,
campus Mexicali, mediante eI.':c"ugE'?.seﬁaIa que no puede emitir opinién alguna
respecto de la actuacién de la licenc¢iada Karla Patricia Amaya Coronado, debido a
que no han tenido trato alguno conlareferida en ninglin sentido.

o Escrito de fecha 14 de noviembre del 2018, signado por el Prof. Manuel Ruelas
Jiménez, en su caracter de Director.General del Centro de Estudios Universitarios “16
de septiembre” campus Mexicali; ‘por""medio del cual sefiala que no exi @’“faltg gléi‘;ma
ni queja en el desemperio y funcnones de la licenciada Karla Patricia Amgya
Juez Segundo de Primera lnstanma Familiar del Partido Judicial d*e M_’_
California.
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E. CONSIDERACIONES DE LOS MIEMBROS DEL ORGANO VISITADO:
¢ No se advierte dato alguno.

SEGUNDOQ. EN CUANTO A LA INFORMACION ESTADISTICA EN EL PERIODO COMPRENDIDO DEL 18 DE
FEBRERO DEL 2014 AL 09 DE NOVIEMBRE DEL 2018:

A. DE LAS RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: (Anexo diez)

La C. Juez dict6 un total de 3,820 (TRES MIL OCHOCIENTOS VEINTE) sentencias, en el
periodo comprendido del 18 de febrero del 2014 al 09 de noviembre del 2018, de las cuales
3,255 (TRES MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO) corresponden a sentencias
definitivas y 565 (QUINIENTAS SESENTA Y CINCO) a sentencias interlocutorias; respecto
de las sentencias definitivas encontramos que todas fueron dictadas dentro del término de
15 dias a que se refiere el punto de acuerdo 3.31 de Pleno del Consejo de la Judicatura del
Estado, de fecha 10 de julio del afio 20031 .

B. DE LAS IMPUGNACIONES HECHAS VALER EN CONTRA DE SUS DETERMINACIONES:
(Anexo once)

1) Se interpusieron 96 (NOVENTA Y SEIS) recursos de apelacién en contra de las 3,820
(TRES MIL OCHOCIENTOS VEINTE) sentencias dictadas por la Juez (2.52%); de las que 53
(CINCUENTA Y TRES) fueron confirmadas (1.39%), 16 (DIECISEIS) modificadas (0.42%), 3
(TRES) revocadas (0.08%) v 24 (VEINTICUATRO) en el rubro de otros (0.63%); porcentajes
tomados en proporcién contra el nimero de resoluciones dictadas.

2) Se interpusieron 27 {(VEINTISIETE) recursos de apelacién en contra de autos dictados
por la Juez, de los que 10 {DIEZ) fueron confirmados {37.04%), 3 (TRES) modificados
(11.11%), 2 (DOS) revocados (7.41%), v 12 {DOCE) en el rubro de otros (44.44%).

Es importante sefialar que en el rubro de otros se. reftere a que se declar6 desierto o sin materia el
recurso, operd la caducidad, no se expresaron agravios, desistimientos, no se admitié ef recurso de
apelacion en segunda instancia, y aquellos motivos que terminaron el proceso en segunda instancia
sin llegar a una resolucion.

[T
[
Pt

3} Se interpusieron 20 (VEINTE) juicios de amparo en contra de las 3,820 (TRES MIL
OCHOCIENTOS VEINTE) sentencias dictadas,por la C. Juez (0.52%}); a su vez, de esos
tenemos que 7 (SIETE) fueron concedidos (0.18%), 8 (OCHO) negados (0.21%), 5 (CINCO)
sobreseidos {0.13%) y ninguno en el rubro de otros; porcentajes tomados en proporcién
contra el ndmero de resoluciones dictadas.

Es importante sefialar que se interpusieron uni t6t51 de 121 juicios de amparo, de los cuales,
2 {DOS) fueron contra sentencia definitiva, 18 (DIECIOCHO) contra interlocutoria y 101
{CIENTO UNO) contra autos.

! 3.31.- EL LICENCIADC LUIS RAMON MARTIN DEL CAMPO FIGUEROA MANIFIESTA, HAY UNA PROPUESTA QUE YO HIGE EN
RELACION A LA AMPLIACION POR ACUERDGC DE PLENC Y PARA EFECTOS CE EVALUACION DE QUE EN LUGAR DE OCHO
DIAS SE AUMENTARA A QUINCE DIAS DESPUES DE QUE EXPIRO EL PLAZO PARA ALEGAR EN EL JUICIO QUE SE TRAMITA EN
FORMA ESCRITA ¥ POR LO QUE HACE A LA SEGUNDA INSTANGIA LAS RESOLUCIONES DEBEN DICTARSE DENTRO DE
TREINTA DIAS CONTADOS DESDE QUE LE HAYA SIDO TURNADO PARA DICTAR SENTENCIA AL MAGISTRADO PONENTE, EL
‘PLENO' DEL CONSEJO ANALIZA LAS PROPUESTAS ANTES MENCICNADAS Y DETERMINA APROBARLAS POR UNANIM MIDAD,
CONSECUENTEMENTE TURNESE A LAS COMISIONES DE VIGILANCIA Y DISCIPLINA Y CARRERA JUDICIAL PARA QUE DEN EL
SEGUIMIENTO CORRESPCNDIENTE.




| DICTAMEN SOBRE LA PROCEDENCIA DE RATIFICACION DE
) PCDER JUDICIAL JUEZ DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADC DE BAJA CALIFORNIA

DREARCATORYA LIC. KARLA Pé’*?&i CIAAMAYACORONADOQ

Consgjo de la Judicatura

e T

C. DEL DIFERIMIENTO DE AUDIENCIAS: (Anexo doce)

A. De un total de 11,253 (ONCE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y TRES) audiencias
programadas, se celebraron 7,429 (SIETE MIL CUATROCIENTOS VEINTINUEVE), se
difirieron 3,808 (TRES MIL OCHOCIENTOS OCHO), de las cuales NINGUNA fue por causas
imputables al juzgado y se declararon desiertas 16 (dieciséis).

B. Lo que equivale a:

La celebracién del 66.02% de las audiencias programadas, el diferimiento del 33. 84%, v
declaradas desiertas el 0.14%.

En relacidon con los resultados del presente rubro, se considera gue atendiendo a la
cantidad de audiencias programadas, no obstante que registra 34 diferidas por causas
imputables al juzgado, no se descuenta el puntaje correspondiente.

D. DELDESAHOGO DE LA CARGA DE TRABAJO: (Anexo trece)

1) Entendiendo carga de trabajo como:

Carga inicial, es decir la que ya se encontraba cuando el funcionario tomé posesion a [a
que se adicionan los ingresos y reingresos, éstos UGltimos correspondientes a los

asuntos que por orden de alguna autoridad deben someterse de nueva cuenta al
conocimiento del Juez de origen.

Carga inicial o existencia anterior 4,899
Ingresos y 8,693
Reingresos

Lo que equivale a: 13,592
Carga de trabajo

2) A esa carga de trabajo se le descontaran los egresos, que en el caso que nos ocupa,

se terminaron un total de 5,044 (CINCO MIL CUARENTA Y CUATRO) asuntos.
PN

3) Lo que implica que quedan 8,548 (OCHO MIL QUINIENTOS CUARENTA Y OCHO)
expedientes en tramite, es decir, ' desahogé el 37.11% (TREINTA Y SIETE PUNTO
ONCE POR CIENTO) de la totalidad de Ia carga de trabajo, y permanece pendiente de
resolucion el 62.89% (SESENTA'Y DOS PUNTO OCHENTA Y NUEVE POR CIENTO).
Es importante precisar que la C. Juez en su oficio nimero 2049/2018 recibido en fecha
23 de octubre del 2018, manifiesta que le reingresaron del archivo judicial 828
(ochocientos veintiocho) expedientes-'- ;‘}__'sm embargo, dicho dato no se toma en
consideracidn ya que de conformsdad ccm los tabuladores de evaluacion se entiende como
reingreso lo siguiente: “constituidos | por devueltos por nuevos elementos de prueba, los que
deben volverse a seguir por alguna violacion procesal ya sea como resultado de una nulidad o
bien porque lo ordene el Juez Federal o el Tribunal Superior de Justicia) se sostiene lo anterior
ya la C. Juez no preciso que expedientes encuadran en dicho supuesto e incluyé en su
reporte todos los devueltos por el archlvo Jjudicial para resolver en su caso algu;;raﬁué;;lon
incidental, entrega de oficio o de coplas certlﬁcadas etc. (Esta informacién es' porly
C. Juez en el acta de visita para efectos de mtrfrcac;on en el cargo) : E

Asi mismo, la C. Jus

“egresos, lo cual no cliadra con la sumatoria que se |
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sentencia ‘que son 3,820 (tres mil ochoczentos ve;nte) y-aquellos que terminaron por.
diferentes causas (Tomando como.base 10s reportes mensuales exhsb:dos por la Juez, asi como,

con lo” vertido en_actas de visita) que ascienden a 1,224 . il doscu_entos vemtncuatro)
expedientes, por %o tanto, los egresos reales.son 5,044 (cmco m:t cuarenta y.cuatro).

En este-apartado se advierte que la Juez incluyo en sus egresos"_aq ellgs expedientes que
fueron remitidos al archivo judicial por falta de impulso praces al.que:serian un total de
4.739 {cuatro mil «seteq\aentos treinta y nueve}, manifestando al_ respect__ en el citado oficio
204972018, Io siguiente: "Soﬁcito se tome en c‘bnsideracién_

especifica a Juzgados Familiares—de ahi que nuestro;:
perspectjva que a.Jueces en mater:a Civil o Mercantil. *

en tramite, es decir, desahogé el 71 98% (SETENTA Y UNO PUNTO NOVENTA Y
DCHO POR CIENTO) de la totalidad de la’ carga.de trabajo, y permanece pendiente
de resolucidn-el 28.02% (VEINTIOCHO PUNTO CERQ DOS POR CIENTO). .

TERCERQ. EN CUANTO A LA INVESTIGACION RELASTN'AA LAS QUEJAS INTERPUESTAS EN SU CONTRA EN
EL PERIODO A EVALUAR: {Anexo catorce) e
La Magistrada Columba Imelda Amador G:Léillen,- en su caracter de Presidenta de la
Comisién de Vigilancia y Disciplina, informa mediante oficio CVD/276/2018, recibido en
fecha 20 de noviembre del 2018, que la Juez SUJeta a ratificacién NO CUENTA con queja

administrativa procedente en su contra. o

ey
P

CUARTO. ACTUALIZACION Y ESPECIALIZACION DE LA FUNCIONARIA SUJETA A RATIFICACION EN EL
PERIODO A EVALUAR: De los elementos aportados por la C. Juez, asi como por la informacién
proporcionada por el Consejero Salvador Avelai Armendariz, Presidente de la Comisién
Académica mediante oficio nimero 2704/1J/MXL/2018 de fecha 23 de noviembre del
2018, se advierte la siguiente informacién: {Anexo quince):

1. Asistencia a la "Quinta Reunién de la Red Mexicana de Corporacién Judicial para la
Protecciéon de la Nifiez”, organizada por la Comision Nacional de Tribunales
Superiores de Justicia de los Estados Unidos Mexicanos y el Poder Judicial del Estado

B de Sonora, los dias 9 y 10 de abril de 2014.

2. Asistencia al “XVi Ciclo de Conferencias de Derecho Procesal Mexicano”, organizado
por el Poder judicial del Estado a través del. ‘Consejo de la Judicatura v el instituto de
la Judicatura del Estado, del 12 al 24 d_e?_n,_qyiembre de 2014,

?dgma 12 de 203
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3. Asistencia al curso-taller: “Redaccién Avanzada con Enfasis Juridico”, organizado por
el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura v el Instituto de la
Judicatura del Estado, los dias 15 y 16 de junio de 2015.

4. Asistencia a la conferencia: “Perspectiva de Género en el Poder Judicial”, organizada
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de
la Judicatura del Estado, el dia 22 de junio de 2015.

5. Asistencia a la *VIl Jornada de Actualizacién en Derecho Familiar”, organizada por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la .
- Judicatura del Estado, realizado los dias 23, 30 de septiembre y 7 de octubre de 2015.

6. Asistencia al curso: “Protocolo para migrantes y personas sujetas a Proteccién
Internacional®, organizado por el Poder judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dfa 22 de abril de 2016.

7. Asistencia a la conferencia: “Coloquio Binacional sobre cobro de alimentos”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura vy e
Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 3 de agosto de 2016.

8. Asistencia al curso: “Justicia Constitucional, Dereches Humanos y Democracia”,
organizado por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el
Instituto de la Judicatura del Estado, los dias 21 y 22 de septiembre de 2016.

9. Asistencia a las “VIIl Jornadas de Actualizacién en Derecho de Familia”, organizadas
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de
la Judicatura del Estado, el dia 23 de agosto al 06 de septiembre de 2016.

10. Asistencia a la conferencia: “Derechos de la Infancia ante los Tribunales”, organizada
por el Poder Judicial del Estado a traves del Consejo de la Judicatura y el Instituto de
la Judicatura del Estado, el dia 10 de marzo de 2017.

11. Asistencia a las “IX Jornadas de Actualizacién en Derecho de Familia”, organizadas
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de
la Judicatura del Estado, del 15 al 29 de junio de 2017.

12. Asistencia a los trabajos de la “Réed Mexicana de Cooperacién para la Proteccién de
la Nifiez", organizados por la Comisién Nacional de Tribunales Superiores de Justicia
de los Estados Unidos Mexicangs,; A.C., y el Poder Judicial del Estado de Jalisco, en el
marco de la Reunién Nacional de Juzgadores los dias 21 y.22 de agosto del 2017.

13. Asistencia a los trabajos de Ia “Red Nacional de Centros de Convivencia Familiar
Supervisada”, organizados porla :Comisién Nacional de Tribunales Superiores de
Justicia de los Estados Unidos Mexicanos, A.C., v el Poder Judicial del Estgdo de

Jalisco, en el marco de la Reumon Nacional de Juzgadores, los dias 21 %92 éi? agﬁsto
del 2017, e {’3

14. Asistencia a la conferencia Mag;stral “Derechos del consumldonﬁ“‘re?;
nueva legislacién”, organizada por la Barra Estatal de Abogadas de Baja ‘Galiarr
dia 19 de octubre de 2017. - DONSESD DELA

B - DEL ESTADD
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15. Asistencia a la conferencia: “Retos y beneficios que Plantea el Proyecto de la Ley
General de Mecanismos Alternativos para la Solucién de Controversias”, organizada
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura vy el Instituto de
la Judicatura del Estado, el dia 20 de abril del 2018.

16. Asistencia a la conferencia: “Problemas Actuales sobre interpretacién Constitucional
en el Ambito Jurisdiccional”, organizada por el Poder Judicial del Estado a través del

Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura del Estado, el dia 04 de mayo
del 2018,

17. Asistencia a la conferencia: “Lenguaje Incluyente y no Sexista”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura v el Instituto de la
Judicatura del Estado, el dia 16 de mayo del 2018,

18, Asistencia a la conferencia: “Conciliacién en materia Familiar”, organizado por el
Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura del Estado, realizado el dia 07 de junio del 2018.

CONRELACION ASU PARTICIPACION EN LA CAPACT

03 MIEMBROS
DEL PODER JUDICIAL -

1. Reconocimiento de fecha 24 de septiemﬁre de 2014, otorgado por el Instituto Helen
Keller, por su invaluable apoyo en la imparticién de |a Platica: “El Juicio de Interdiccién”,
dirigido a los padres de familia de dicha institucién.

2. Reconocimiento de fecha 28 de febrero de 2015, otorgado por el Colegio de
Abogados de Mexicali, A. C., por su maglstral conferencia: “Ultimas Reformas en materia
Familiar”.

3. Reconocimiento de fecha Julio 2015, otorgado por la XXl Legislatura del Estado de
Baja California y el Colegio de Abogados en’ ‘el Ejercicio Libre del Derecho, A. C., por
haber impartido la_conferencia magistral denommada “Los Derechos Humarnos en la
Solucién de Conflictos Familiares”, SR

4. Constancia de fecha 11 de noviembre de 2015, otorgada por la Universidad Auténoma
de Baja California, Facultad de Derecho-Mexicali, por impartir la conferencia denominada:
“Atribuciones de los Jueces de Primera Instanma de lo Familiar”, la cual se dirigié a los
alumnos de dicha institucion.

5. Reconocimiento de fecha 25 de octubre de 2016, otorgado por la Universidad
Auténoma de Baja California, Facultad de Derecho, por su valiosa participacién en la
mesa de andlisis: Situaciones que debe abordar el juez de lo familiar y en su casa la
segunda instancia en relacién a los nifios, nifias y adolescentes para decidir su custodia”,
en el marco de la celebracién de la XLIIT Semana Cultural de la facultad de derecho.

6. Reconocimiento de fecha 17 de méyo‘"de 2017, otorgado por la Universidad
Auténoma de Baja California, Facultad de--Ciencias Administrativas, por su valiosa
asistencia y participacion como jurado en el debate de la materia de derecho en el tema:

“Eutanasia en Baja Cahfomia”, en el Foro de Andlisis en la materia de Derechos
Humanos :

7. Reconocimiento de fecha 12 de julidae‘2017 otorgado por el Poder Judicial del

Estado de Baja California, por su eﬁc:ente desempeno, dedicacién y compromiso [aboral
durante 28 afios de servicio. -
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8. Reconocimiento otorgado por el Consejo de la Judicatura Federal, por su participacion
en el Sexto Congreso Nacional Itinerante “Juzgar con Perspectiva de Género”, realizado
los dias 19 y 20 de octubre del 2017,

9. Reconocimiento otorgado por el Poder Judicial del Estado de Baja California, a través
del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la Judicatura por su participacion como
instructora en el curso-taller: “La participacion de las Nifias, Nifios y Adolescentes ante el
Juez Familiar”, realizado el dia 02 de octubre del 2017.

DIOS FORMALES REALIZADOS CONINDEPENDENCIA DEL PERICDO
:(DE CONFORMIDAD CON LOS TABULADORES VIGENTES) '

DOCTORADOS, MAESTRIAS Y ESPECIALIDADES:

e Constancia de no Exigibilidad de Acta de Examen Reglamentario de fecha 06
de noviembre de 2017, expedida por la Universidad Autdonoma de Baja
California, mediante la cual se establece que la Karla Patricia Amavya
Coronado, tomo la protesta universitaria para obtener el grado de Maestra en
Ciencias Juridicas.

DIPLOMADOS:

1. Documento de fecha 13 de mayo de 1993, expedido por la Universidad Auténoma de
Baja California, en el cual se certifica que Amaya Coronado Karla Patricia, cursé y
acredité los médulos correspondientes al programa del Diplomado en Comercio
Exterior y Aduanas, México-Estados Unidos, realizado del mes de noviembre de
1992 a abril de 1993. '

2. Documento de fecha 09 de enero de 1996, expedido por la Universidad Auténoma
de Baja California, en el cual se certlﬂca que Amaya Coronado Karla Patricia, curséy
acredito los modulos correspondlentes al programa del Diplomado en Administracidén
Estratégica, realizado del mes de’ agosto al mes de noviembre de 1995.

3. Diploma de fecha 27 de octubre de 2001, otorgado por la Universidad Auténoma de
- Baja California, por haber concluldo satisfactoriamente los estudios correspondientes
al Diplomado en Derecho Proceéaf' Mercantil.

4, Constanc;a de fecha 4 de septlembre de 2004, otorgado por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, por su asistencia al Diplomado Argumentacion Judicial,
impartido del 7 de mayo al 4 de septiembre de 2004,

OTROS ESTUDIOS:

e Constancia de fecha 22 de junio de 2006 otorgado por la Universidad de Castilla La-
Mancha, por haber obtenido el Tltuio de Especialista en Derecho Constitucional, el
cual tuvo una duracion de 200 horas (20 créditos).

PERIODO A EVALUAR:

e Se remite a la relacién senalada ‘en’punto cuarto de éste dictamen, er?\é angartado
relativo a su participacion en la capamtaczon y actualizacién de otros profesljﬁ IFIL s[m‘

RRERER
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SEXTO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO;

o Asistencia a la “Quinta Reunién de la Red Mexicana de Corporacién Judicial para la
Proteccién de la Nifiez”, organizada por CONATRIB, los dias 9 y 10 de abril del 2014.

e Asistencia a la Reunidn Nacional de Juzgadores, Jalisco 2017.

SEPTIMO, CON RELACION A LAS APORTACIONES EN PUBLICACIONES:

e No se cuenta con informacion en este rubro.

V. RESUMEN DE LOS ELEMENTQS APORTADOS POR LA C. JUEZ. (Anexo dieciséis)

La licenciada Karla Patricia Amaya Coronado, titular del Juzgado Primero de Primera
“Instancia de lo Familiar del partido judicial de Mexicali, Baja California, remitié a este
Organo Colegiado Ia siguiente documentacion:

1. Oficio nimero 1689/18, recibido en fecha 10 de octubre del 2018, por medio del cual la
C. Juez remite informacién relativa al primer corte estadistico de incidencia de recursos de
apelacion interpuestos contra sus determinaciones y resueltos por las Salas Civiles del
Tribunal Superior de Justicia del Estado;
2. Oficio sin nimero de fecha 24 de octubre del 2018, mediante el cual formula una
peticidn para engrosar a su expediente, documentac;on vinculada con su actualizacidon y
especializacion académica; y
3. Oficio ndmero 2049/2018-18, recibido enifecha 23 de noviembre del 2018, a través del
cual la C. Juez hizo llegar informacidn estadistica relativa a:

a) Sentencias; O

b) Apelaciones: '

c) Amparos;

d) Audiencias;

e} Carga de trabajo

Aunado a lo anterior, la C. Juez informd lo felétivo a su actualizacién y especializacién
académica, asi como, su autoevaluacién.

4. Oficic nimero 1844/2018, recibido el dia 29 de noviembre del 2018, por medio del cual
la C. Juez en alcance a su oficio 2049/2018-18, comparece a formular aclaraciones respecto
de su reporte de sentencias y acompafia el soporte documental correspondiente.

CONCLUSIONES

PRIMERA. En cuanto a la competencia.

El Consejo de la Judicatura del Estado, es competente para llevar a cabo la evaluacién
del desempefio en funciones de los Jueces de la Entidad, y, en consecuencia rendir ante el
Tribunal Superior de Justicia del Estado el dictamen respecto a la procedencia de la
ratificacién de dichos funcionarios en el cargo, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 64 y 65 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja California,
asi como los numerales 155, 168 fraccion XXXIX v 207 de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado, ademas de los articulos 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial en
vigor, establecen que: el responsable de la- :administracién, carrera judicial, vigilancia y
disciplina del Poder Judicial es el Consejo de Ia Judlcatura del Estado e incluso se le otorgan

R
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facultades especificas para llevar a cabo el proceso de evaluacién-en el desempefio del
cargo, y para emitir el dictamen de referencia.

SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen,

Es procedente evaluar a la licenciada KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO, en el
ejercicio del cargo de JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA CON ADSCRIPCION ACTUAL AL
JUZGADO SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALI, debido a
que el periodo por el que fue nombrada y que la citada funcionaria acept6 v protesté el fiel
desempefio, termina el dfa 17 de fébrero del 2019, actualizindose asi lo dispuesto por el
articulo 97 del Reglamento de Carrera Judicial vigente en el Estado.

TERCERA. En cuanto a los resultados obtenidos:

Desglose de los pasos a seguir para obtener la calificacién, informacién que se
encuentra vertida en los tres cuadros esquemdaticos de evaluacién:

Paso uno: Se adicionan las puntuaciones obtenidas de cada uno de los apartados del cuadro
esquematico de evaluacién primera parte, de acuerdo a los tabuladores especificos de
evaluacion aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, del gue se
obtuvo un total de 1

|CONCEPTOS
| ESPECIFICOS

QUPHIO-HO0U

DT e IOy MO M

":§!>“(§Zm§jm'ﬁ2'.

VALOR OBTENIDO

PUNTUACION
[MAXIMO A ALCANZAR §

Paso dos: En el cuadro esquematico de evaluacién segunda parte, se contempla una serie
de valores otorgados a cada rubro, a dichos valores se sustraen las puntuaciones obtenidas
de cada uno de los apartados contenidos en el citado cuadro esqguematico, de acuerdo a los
tabuladores especificos de evaluacion aprobados por el Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado dei cual se obtuvo una evaluauon de 7 57 (que es el resu!tado de resta 33 con
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Paso tres: Se adicionan los resultados obtenidos en los cuadros esqueméaticos de
evaluacion primera y segunda parte y se obtiene la calificacidn final de 9.27, segin se
desglosa en el Cuadro Esquematico de Evaluacién; Tercera Parte.

VALOR
REAL OBTENIDO

CUARTA. Fundamentacidon y motivacién.

De conformidad al articulo 116 fraccién Il de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, corresponde a'las Entidades Federativas garantizar la independencia e
imparcialidad de los Jueces del Poder Judicial, de tal manera que la fundamentacxon %
motivacién del presente dictamen se encuentra contenida a lo largo del mismo en donde
detalladamente se exponen las causas, razones, pruebas, datos materiales, consideraciones
que ilevaron a este Consejo a emitir la presente évaluacién, citando el articulo de 1a ley que
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a cada apartado corresponde a fin de cumplir con el imperativo constitucional que da
nombre a este capitulo. i

El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja California, preocupado por brindar a la
sociedad la certeza del cumplimiento de dicho mandamiento, respetando a su vez las
garantias que la propia Constitucion Federal en sus articulos 14 y 16, otorga a los
funcicnarios sujetos a evaluacion. ' ‘

DICTAMINA

Que atendiendo a los aspectos sujetos a evaluacién, se recomienda la ratificacién de
la licenciada KARLA PATRICIA AMAYA CORONADO a efecto de continuar ejerciendo su
funcion como JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA DE LO FAMILIAR DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA CON ADSCRIPCION ACTUAL AL JUZGADO
SEGUNDO DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE MEXICALI, por el periodo que
contempla el articulo 62 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California, que comprende del 18 de febrero del 2019 al 17 de febrero del 2024.

ATENTAMENTE

0. SALVADOF RTIZ MORALES

PRES|D

KR L N

145\% BELTRAN ALMADA
CONSEJERA




Dig’ng Sed ¥ Mw : :
PODER JUDICIAL JUEZ D ELPODERJ w%x ] Esmmm &u&{:ﬂ%

DE BAJA CALIFORNIA

A AMMYACORCNALO

Consejo de fa Judicatura

JUEZ LUIS JAVEER LEON ZAMBRANO
CONSEJERC

W FETSCO JAVIERMERCADO FLORES
CONSEJERO

LIC. JOSE ALBERTO\FERNANDEZ TORRES
SECRETARIO GENERAL

Pigina 20 de 20

e



{ PODER JUDICIAL
> DEBAJACALIFORNIA

Consejo de la Judicatura

Mexicali, Baja California; a 11 de enero de| 2019

~ OFICIO: 5G/02/2019
ASUNTO: El que se indica

PORER AJDIGIAL DEL ESTAD(
DE BAJA CALIFORNIA |
H. PLENO DEL TRIBUNAL SUPERIOR |
DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA
PRESENTE.- ‘

B

5

RETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MERICALL B.O.

En cumplimiento al acuerdo contenido en acta de sesion de pleno del Consejo de

la Judicatura del Estado, celebradio!i Eﬁné?' fecha diez de enero del dos mil dieciocho, me

permito remitir dictamen y expedien%eﬁoriginaf relativo al proceso de evaluacién para
i '

efectos de ratificacion en el cargo de la Juez que se indica a continuacién:

NOMBRE

Licenciada Karla  Patricia || Jueza de Primera en |

Amaya Coronado | Instancia de lo Familiar | original constante en
| del Poder Judicial del | 592 fojas Utiles, asi
Estado de Baja como 3 anexos. ;
| California con

| adscripciéon  actual  al
Juzgado Segundo de lo
Familiar ~ del  Partido |
Judicial de Mexicali

En este orden de ideas, me permito solicitar a esta superioridad que al concluir el
proceso de ratificacién que nos ocupa, el expediente original y anexos‘due.se‘adjuntan
sean remitidosa_

tramite correspondiente.

Sin otro particular por el momento, quedo de Ustedes.

ATENTAMENTE
SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO
DE LA JUDICATURA DEL ESTADO

M RN

DEL £STADU

Revisd y Elabord: MVC






