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EN MEXICALI, CAPITAL DEL ESTADC DE BAJA CALIFORNIA, SIENDO LAS TRECE
HORAS DEL DIA VEINTICUATRO DE JUNIO DE DOS MIL DIECISEIS, PREVIA
CONVOCATORIA FORMULADA PARA SESION DE PLENO EXTRAORDINARIA,
CELEBRANDOSE EN ESTA MISMA FECHA'Y LUGAR; REUNIDOS EN EL RECINTO
OFICIAL DE ESTE TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO, LOS SENORES
MAGISTRADOS JORGE ARMANDO VASQUEZ, FELIX HERRERA ESQUIVEL, JOSE LUIS
CEBREROS SAMANIEGO, MARIA ESTHER RENTERiA IBARRA, OLIMPIA ANGELES
CHACON, SALV. JUAN ORTIZ MORALES, J. JESUS ESPINOZA OROZCO, VICTOR
MANUEL VAZQUE RNANDEZ, FAUSTO ARMANDOLO MEZA, EMILIO
CASTELLANOS LUJAN, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MARC TONIO JIMENEZ
CARRILLO, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, CARLOS CATANO GONZALEZ Y LA
LICENCIADA MARfA DOLORES MORENO ROMERO SECRETARIA GENERAL DE
ACUERDOS, BAJO LA PRESIDENCIA DEL PRIMERO DE LOS NOMBRADOS, EXISTIENDO
QUORUM LEGAL, ¥ SIN LA ASISTENCIA DE LOS MAGISTRADOS RAUL GONZALEZ
ARIAS, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA Y SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
CONTANDO CON PREVIA AUTORIZACION PARA NO ASISTIR, SE DECLARO ABIERTA
LA SESION DE PLENO, Y SE PONE A CONSIDERACION DE LOS PRESENTES, EL
SIGUIENTE ORDEN : :

1. LECTURAY APROBACIO N, EN SU CASO DEL ORDEN DEL DiA.

2. UNICO: CUMPLIMIENTO AL’ REQUERIMIENTO EFECTUADO DENTRO DEL:y
JUICIO DE AMPARO 500/2015, DEL iNDICE DEL JUZGADO PRIMERO DE"§

= DESTRITO EN EL ESTADO. :
3. CLAUSURA DE LA SESION,

1) SE APRUEBA POR’ LA TOTALIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES EL ORDEN
DEL DiA.

2) UNICO: EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, EN USODE LA
vOZz, EXPUSO, BIEN, COMO_USTEDES YA TIENEN CONOCIMIENTO EL Dia
VEINTIUNO DE JUNIO: DE DOS MIL DIECISEIS, RECIBIMOS UN REQUERIMIENTO
POR PARTE DEL JUEZ DE DISTRITO, EN EL AMPARO NUMERO 500/2015-4,
PROMOVIDO POR LA MAGISTRADA NIEBLA ARAMBURO, EL JUEZ DE DISTRITO
EN ESE REQUERIMIENTO NOS DA TRES DiAS, QUE PRECISAMENTE SE CUMPLEN
EL DiA DE HOY, PARA EFECTOS DE QUE CUMPLAMOS CON LA EJECUTORIA,

HACE LA INTERPRETACION DE LO QUE EL TRIBUNAL COLEGIADO ESTABLECIC)
EN SU RESOLUCION EN REVISION, Y EN ESTE CASO, EL JUEZ DE DISTRITO NOS
REQUIERE PARA QUE- ESTABLEZCAMOS LA CONCLUSION DEL PERIODO DE
CUATRO ANOS A LA QUEJOSA COMO CONSEJERA DE LA JUDICATURA DEL.
ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, ESA ES LA PARTE -MEDULAR DE LOS
REQUERIMIENTOS QUE ESTA HACIENDO EL JUEZ DE DISTRITO, EN ESTE CASO,
SENORES MAGISTRADOS, PARA CUMPLIR CON ESTE REQUERIMIENTO,
OBVIAMENTE SIN PREJUICIO DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD QUE SE HAB{A™
PRESENTADO YA CON ANTERIORIDAD, QUIERO INFORMALES QUE EL
PLANTEAMIENTO SE HARIA DE LA SIGUIENTE MANERA, EN ESTE CASO LA
MAGISTRADAQ"S'MIRIAM NIEBLA, SEGUN LOS DATOS QUE AQUI SACAMOS,

EL CARGO DE CONSEJERA ENTONCES DE ACUERDO A LAS OPERACIONES QUE SE
REALIZARON 8U PERIODO FENECIA, SEGUN LA PETICIONARIA DE AMPARO EL
VEINTICUATRO DE GCTUBRE DE DOS MIL DIECISIETE, PERO AL AGREGALE 1.OS
NUEVE MESES Y NUEVE DiAS QUE SE DIO, SIN OCUPAR EL CARGO DE CONSEJERA,
EL TERMINO QUE FENECERIA PARA SU NOMBRAMIENTO SERiA EL DOS DE
AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO, DE ACUERDO A LOS LINEAMIENTOS QUE ESTA
HACIENDO EL JUEZ DE DISTRITO, Y OBVIAMENTE QUE COMO LES COMENTO, ES
UNA INTERPRETACION QUE HIZO EL, ¥ DESDE LUEGO- QUE ESA
INTERPRETACION FUE LA QUE FUE MATERIA DE LA INCONFORMIDAD QUE SE
PRESENTO, ENTONCES LA DECISION. QUE SE_TOME PULS SERA SIN PERJUICIO
PRECISAMENTE DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD QUE ESTA AHORITA EN
TRAMITE. EL MAGISTRADOQ VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO,
ST MAGISTRADO, YO TENGO UNA INQUIETUD, EN QUE PAPEL QUEDA, YO LEO POR
AHI QUE DICE EL JUEZ DE DISTRITO, QUE CON INDEPENDENCIA DEL RECURSO,
EN QUE PAPEL QUEDA EL RECURSO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO _VASQUEZ, PREGUNTO, EN QUE PAPEL QUEDA LL RECURSO EL
MAGISTRADO _VICTOR MANUEL _VAZQUEZ ¥ Z, DLJO, "8I, AL
CUMPLIMIENTO. EL MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL, COMENTO, SIGUE
SU CURSO NORMAL, EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
ONTINUO DICIENDO, BUENO; EN ESTE CASO, COMO ES UN REQUERIMIENTO
QUE NOS ESTA HACIENDO EL JUZGADO DE AMPARO, CREO YO QUE PUES HAY
QUE CUMPLIRLA EN_ ESO$ TERMINOS, OBVIAMENTE LA INCONFORMIDAD
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ESTARA A RESERVA DE LO QUE DETERMINE EL COLEGIADO, EL. COLEGIADO
PODRA DECIR QUE Sf ES CORRECTA LA APRECIACION DEL JUEZ DE DISTRITO O
NO ES CORRECTA. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO_JIMENEZ CARRILLO,
COMENTO, ES QUE LA INTERPOSICI DEL RECURSO NO SUSPENDE PUES, LA

EJECUCION SISE DECLARA PROCEDENTE'PUES VA A'QUEDAR SIN EFECTO ESTO. _

EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, EXPUSQ, ESA ES UN
INQUIETUD, LA OTRA ES, YO ESTOY DE ACUERDO EN EL CUMPLIMIENTO
PRESIDENTE; ' N( L NINGUN OBSTACULO EN ‘ESE_ASPECTO, ESTOY

LA SITUACTION
DE QUE LA MAGISTRADA ENTRA A PROCESO DE RATIFICACION CON
INDEPENDENCIA DE QUE SE RATIFIQUE O NO, QUE OJALA QUE ASI SEA, SE LE.DE
VISTA AL CONGRESO, EN RAZON DE QUE ESTAMOS PASANDO UNA FECHA DE
NOMBRAMIENTO QUE LE DIO EL CONGRESO POR SEIS ANOS A LA MAGISTRADA,
ESA ES MI PETICION, YO: LO SOMETQ A CONSIDERACION. EI. MAGISTRADO

MARCQO ANTONIO _JIMENEZ CARRILLO, COMENTO, YO NO VEO PROBLEMA EN’

ESE SENTIDO, POR LO SIGUIENTE ‘EN RAZON DE UN PRINCIPIO PARA SER
CONSEJERO SE REQUIERE SER MAGISTRADO, SI LA LICENCIADA NO ES

RATIFICADA, AUTOMATICAMENTE YA NO PUEDE SEGUIR EN EL CONSEJO: -

VERDAD, © SIMPLE Y . SENCILLAMENTE, -PORQUE. ESA ES LA ESENCIA
--':BASICAMENTE YA NO VA A ESTAR; NO TENEMOS POR QUE" DARLE AVISO AL
' CONGRESO SINO LA RATIFICAN, PUES ENTONCES LA )
SER CONSEJERA' PORQU SITO DE SER MAGISTRADA,
-YERDAD, SIMPLE Y SENCILLA’VIEN’I‘E BUENO"ES MI OPINION MUY PERSONAL,
VERDAD. EL_MAGISTRADQ EMILIO CASTELLANOS LUJAN; DIJO, YO TAMBIEN
ESTOY DE ACUERDO EN: QUE EL:. CARGO DT CONSEJERO ES ACCESORIO, PERO
ADEMAS EL CARGO DE CONSEJERA QUE TIENE:NO LA DESIGNO EL CONGRESO

LA DESIGNO EL PLENO, PORQUE ES UNA CONSEJERA DESIGNADA POR EL PLENO
" DEL TRIBUNAL, SI NO ES RATIFICADA, AUTOMA CAMENTE VA A CESAR EN LAS

FUNCIONES DE CONSEJERA, O SEA NO TIEN_' "PERO SIN EMBARGO 51 SE LE
~ INFORMA O NO 'SE LE INFORMA, PUES TAMBIEN ES INTRASCENDENTE, PERO FUE
DESIGNADA. POR EL PLLENO, NO POR EL CONGRESO, NADA MAS. EL MAGISTRADO
FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, DIJO, NO TIBA A COMENTAR EN 'RELACION ‘ALO

DECIDE QUE SF, DE VISTA AL CONGRESO, PUES TAMB{EN AL CONSEJO, 'ES
CONSEJERA, ELLA PUES VA A ESTAR DENTRO DE ESE, ORGANO Y SE VA A HACER
UNA REVISION DE SUS EXPEDIENTES, ENTONCES PUES PARA LOS EFECTOS QUE
- HUBIERE LUGAR, NO. EL, MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL COMENTO,
YO CREO QUE NO HAY NINGUNA RAZON JURIDICAMENTE HABLANDO PARA
DARLE AVISO A 1LOS DIPUTADOS NI. TAMPOCO AL CONSEJO PUES SI ESTA EL
PRESIDENTE Y ESTAN LOS MAGISTRADOS Y LO QUE DICEN LOS COMPANEROS
JIMENEZ Y EL LICENCIADOQ, ES PERFECTAMENTE CIERTO, PUES O SEA, SE DIGA O

NO SEDIGA, ELLA TIENE LA CALIDAD DE MAGISTRADA CONSEJERA Y CUANDO SI__
DEJARE DE’ SER MAGISTRADA AUTOMATICAMENTEDEJA DE SER-CO SEJERA NO°

PUEDE SEGUIR FUNCIONANDO EN EL CONSEJO Y AQUI NO, O.SEA, NO, LA LOGICA
NOS DICE. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, p1JO, SI, NADA MAS
PARA-TRANQUILIDAD DEL PLENO, LES QUIERO EXTERNAR QUE ME QUEDA

CLARO, QUE EN EL CASO DE QUE NO SEA RATIFICADA COMO MAGISTRADA EN’

AUTOMATICO DEJO DE SER CONSEJERA, O SEA, NO HAY LA MENOR DUDA, Y AS]
QUIERO QUE QUEDE ASENTADO EN ESOS TERMINOS, AL NO SER RATIFICADA
OBVIAME’\ITE DEJO DE SER CONSEJERA. EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL

" .. YO NO TENGO ABSOLUTAMEWTE NADA EN CONTRA, AL CONTRARIO, SI ASI LO
DICE LA AUTORIDAD FEDERAL HAY QUE CUMPLIR CON ELLO, ES CUESTION,
DIGO YO RESPETO SU PUNTO DE VISTA Y ES CUESTION DE INTERPRETACION,
VEAMOS, SE CUMPLI® CON EL .FALLO PROTECTOR, Y LA ABOGADA SE
INCONFORMO Y DICFE, NO YO QUIERO QUE SE DIGA ESTO, NOSOTROS DECIAMOS
BUENO PUES NO HAY NECESIDAD, POR ASI DECIRLO, DIGO YA SE LE REINSTALO

YA DE ANTEMANO SE ENTIENDE, PORQUE DICE; ABONANDOSELE EL TIEMPO QUE '

FUE PRIVADA DE SU CARGO, AUN SIN EMBARGO, TAN ES ASIi QUE SE'INTERPUSO
LA INCONFORMIDAD, EL JUEZ DE DISTRITO DICE, NO, CUMFLES, Y ESTAMOS
CUMPLIENDO, BUENO, YO LO QUE DIGO, Y QUE, ST NOSOTROS VAMOS A REBASAR
ESOS SEIS ANOS, DIGO DESDE MI PUNTO DE VISTA, YO LO SOMETO A
CONSIDERACIOV DE USTEDES, TAMBIEN "PUES YO $I TENGO INTERI@S EN'QUE 81
::..REBASAMOS ESOS  SEIS ANOS PORQUE AQUI. SE VA A TOMAR UNA
DETERMINACION DE HABLAR NOSOTROS DEL DOS MIL DIECIOCHO, Y DE

ACUERDO L.O DICE LA ABOGADA, YO ESTOY CIERTA DE ESO, BUENO PERO YO
»LO QUE DIGO ES, DESDE, ML.PUNTO DE VISTA, YO LE DIRIA OYE' COYGRESO HAY:'

¥

'ESTO, ESTO Y ESTO Y ESTO Y YO NO QUIERO VERMEEN LA SITUACION DE PASAR

AGISTRADA DEJARA DE~
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POR ALTO UN TERMINQ DE SEIS ANOS, PERO LO HAGO POR ESTOQ, ESTA LISTO, MI
POSICION. EL MAGISTRADG PRESIDENTE JORGE _ARMANDO _VASQUEZ,
PREGUNTO, O SEA QUE SE REFIERE A QUE, A UNA RESPONSABILIDAD DE
NOSOTROS. EL _MAGISIRADO _VICTOR MANUEL :. VAZOUEZ FERNANDEZ
CONTINUO DICIENDO, YO DIGO, YO LO.
DIGO ES, DESDE MI PUNTO DE VISTA EI : :
SE SI, 1.0S NOMBRAMIENTOS TRAEN F ONCRETA NO. LA MAGISTRADA
MIRIAM NIEBLA ARAMBURQ, DIJO, ARA EL DOS MIL DIECISIETE. EL
MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, CONTINUO DICIENDO,
OKEY, Y NOSOTROS ESTAMOS TOMANDO UNA DETERMINACION JUSTIFICADA
CON LAAUTORIDAD FEDERAL A DOS MIL DEECIOCHO, BUENO, DESDE MI PUNTO
DE VISTA YO NO QUIERO, POR LO QUE A Mi RESPECTA, QUE EL CONGRESO DIGA,
OIGA USTED VOTO ALGO, CUANDO EL NOMBRAMIENTO DE LA ABOGADA ES AL
DIECISIETE, Y TOMARON UNA DETERMINACION ASI Y ASA, COMO ALGUIEN DICE
AQUI, EN NADA PERJUDICA, TAMPQOCO, YO SIGO INSISTIENDO ES CUESTION DE
CRITERIOS; A COMO ESTAMOS CUMPLIENDO EL AMPARO, A MI GUST.O

++:A'ML GUSTO, PERDON, A MI CONCEPTO, YO LO HUBIERA DADO POR SATISEECHO,
 PERO RESPETO -EL CRITERIO. DE LA ABOGADA CUANDO DICE, NO ESTA

“* CUMPLIDO Y QUIE

NO.

A UNA ECUACION O UNA MATEMATICA O
ALGO, DE QUE ASI 'TA HACIENDO Y ESTOY DE ACUERDO CON
ELLA, PERO YO SI-VEO ESTA SITUACION, DESDE MI PUNTO DE VISTA DARLE
VISTA AL CONGRESO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLOQ,
COMENTO, YO NO, COMPARTO LA IDEA DE QUE ES INTRASCENDENTE, NADA MAS
HAY QUE CUIDAR LAS FORMAS, ESO ES MUY IMPORTANTE, AQUI VAMOS A DECIR

, DIGONO™

JW

QUE ES DEL CUMPLIMIENTO PORQUE ES UN MANDATO JUDICIAL, POR ESO LO
ESTAMOS . HACIENDO, VERDAD, -SIMPLE Y SENCILLAMENTE, NO LO ESTAMOS

HACIENDO POR UN ACTO: ESPONTANEO DE NOSOTROS, SI NO LO ESTAN

ORDENADO EN UNA RESOLUCION QUE LO HAGAMOS, VERDAD, CREO QUE 'AHI SE :

SALVA TODO°A MI CRITERIO, PERO HAY QUE CUIDAR UN'DETALLE PUES,
TAMBIEN, A COMO TESTAN ‘LAS CIRCUNSTANCIAS, SE'"CUMPLEN = LAS
RESOLUCIONES EN VECES CON DEFECTO O CON EXCESO O CON REPETICION, Y

ME PARECE QUE- NO'NOS ESTAN DICIENDO, NO NOS ESTAN ORDENADO QUE LE_
" DEMOS VISTA AL CONGRESQ, EN ALGUN MOMENTO PUDIESE SER A COMO ESTAN

LAS CIRCUNSTANCIAS QUE DIGAN QUE NOS ESTAMOS EXCEDIENDO EN ELr

CUM ;_LIMIENTO CREO QUE ES IRRELEVANTE, NOSOTROS NO ESTAMOS

HACIENDOLO CON UN ACTO VOLUNTARIO, INSISTO' EN ESO, ES UN MANDATO
JUDICIAL QUE ESTAMOS CUMPLIENDO NADA MAS, Y PARA Mi NO ESTAMOS

. INCURRIENDO EN - NINGUNA® RESPONSABILIDAD, Y SI HUBIESE UNA

RESPONSABILIDAD PUES EL QUE INCURRE ES EL JUEZ DE . DISTRITO NO-

NOSOTROS. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LLJAN EXPRhSO YO YANO
QUIERO SEGUIR EN DISCUSIONES, PERO QUIERO HACER UNA PEQUERNA

OBSERVACION, AQUf YA EN OTRAS OCASIONES HE. ¥SCUCHADO QUE SI
CUMPLIMOS CON ESA. RESOLUCION PODEMOS TENER UNA RESPONSABILIDAD

PORQUE""'SE VA A VIOLAR LA CONSTITUCION, PERQO PRECISAMENTE ESTA

RESOLUCION TANTO DEL‘JUEZ DE DISTRITO COMO DEL TRIBUNAL COLEGIADO
ESTA CONSIDERANDO QUE SE VIOLO LA CONSTITUCION, ESO ESTA
CONSIDERANDO, POR RAZON ESTA ORDENANDO QUE SE CUMPLA EN ESOS
TERMINOS, ENTONCES ROS LO UNICO QUE TENEMOS QUE HACER ES
ACATARLA COMO LA . AMOS EN TODOS LOS ASUNTOS JURISDICCIONALES
QUE TENEMOS. EL PLENO TIENE QUE ACATARLA Y NO VIOLAREMOS LA
CONSTITUCION, PORQUE PRECISAMENTE PARTE DE UNA RESOLUCION QUE D1JO
QUE SE VIOLABA LA CONSTITUCION, NADA MAS, YA NO QUISIERA SEGUIR EN
MAS DISCUSIONES, MUCHAS GRACIAS. EL._MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, DIJO, BIEN ENTONCES, PRIMERO, DIGO DE LO QUE HE
ESCUCHADO, SOMETERE A VOTACION EL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA
EN LOS TERMINOS QUE PRECISA EL JUEZ DE DISTRITO, DESDE LUEGO HACIENDO
HINCAPIE DE SIN PREJUICIO DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD QUE ESTA
PENDIENTE Y .EN LOS TERMINOS QUE SE PRECISA. QUE EL PERIODO DE
CONCLUSION SERIA EL DOS DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO, ESO SERIA, Y

‘LA OTRA PARTE PUES SERfA TAMBIEN VERIFICAR LA PETICION QUE ESTA

HACIENDO EL MAGISTRADO VASQUEZ, VERDAD, EN EL SENTIDO DE §1 LE DAMOS
VISTA O NO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, EXPRESO,
{E_GUSTARIA IR EN CONTRA DE QUE SE AVISARA, PERO AUNQUE NO
RA PARTE PUES "DEL CUERPO DEL CUMPLIMIENTO, UN ACTO
DEPENDIENTE, SE LE ESTA COMUNICANDO QUE EN CUMPLIMIENTO DEL
PARO, ESTO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO,

NO PUES SI ESTAN DE ACUERDO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JI‘\‘IENEZ

CARRILLO, CONTINUO DICIENDO, ESO: SERIA OTRA COSA," DIFERENTE
PREOCUPESE QUE ESTE AHI EN EL CUMPLIMIENTO.-EL MAGISTRADO VICTOR




SESION EXTRAORDINARIA 24 DE JUNIO DE 2015, PAGINA 4 DE 4.

MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO, YO, FUE OMISO, PERO ASI ES COMO
YO LO ESTOY DICIENDO, NO SE TRATA QUE EN LA RESOLUCION, VERDAD, HABRA
QUE CUMPLIRLA, PERO SI DECIRLE AL CONGRESO, OYE HAY ESTO, ESTO Y ESTO.
EL MAGISTRADO EMILIO'CASTELLANOS LUJAN, DIJO, EN VIRTUD DEL JUICIO DE
AMPARO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, COMENTO,
SI NO TIENEN NINGUN INCONVENIENTE DIGO, Y PUEDO" INFORMAR PERO
DIGO LO UNICO QUE AQUI TENDRIAMOS QUE HACER SI NO' TIENEN NINGUN
INCONVENIENTE NO MAS ES APROBAR O NO APROBAR EL REQUERIMIENTO QUE g, SUrFRION § DE JusTIcga
ESTA HACIENDO EL JUEZ DE DISTRITO, Y EN ESE SENTIDO' LE INFORMARIAMOS SECRETARIA GTNERAL
*AL JUEZ DE DISTRITO, LO DEMAS PUES YA SER{A INDEPENDIENTEMENTE DE LA PEACUERDOS

L.AS TRECE HORAS CON DIECISEIS MINUTOS"
NDOSE LA PRESENTE ACTA PARA CONSTANCIA,
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