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7 -Acta numerg EN MEXICALIL, CAPITAL DEL ESTADO DE CALIFORNIA, SIENDO LAS ONCE HORAS

1824 "~ CON VEINTICINCO MINUTOS DEL DiA DE AGOSTO DE DOS MIL DIECIOCHO,

\RA SEGUNDA SESION DE: PLENO = ...~ :

. r;??!_m BLSUOE N0 e JUW??UA
: ) . s ?”1{E"\ltgé%§, .
' € ON PREViA AUTORIZACION PARA NO ASISTIR. EXISTIENDO Q

' SE DECLARO ABIERTA LA SESION DE PLENO Y SE PONE A CONSIDERA

)OS INTEGRANTES D
OR LITERAL SIGUH

Cuerpo Colegiado de -

ieciocho, me permito - -

_por el Consegjo-

ctuai:zacmn,- -

. .OBSERVACIONE
Denvadas de ias actas de: wstas practicadas at Juzg
en Guadaiupe Victoria 'y~ con’: posteriondad a su transf
- Instancia en. Guadaiupe chtona ambos en el partido Judi de Memcah Baja Calsfom R
En las visitas realizadas- cabe” sefialar no se presentaron- queja: alguna ‘en contra’ c!e
-+ funcionarioc o empleado administrativo, el personal del juzgado se encontraba’ laborando de
- manera normal y funcional, las instalaciones del mismo se encontraban deb;damente aseadas y
. ordenadas, desprenden los siguientes datos estadisticos: :
: T RESOLUCIONES EN TIEMPO Y DESTIEMPO: -7 7 B
El C. Juez dictd un total de 1,156 (MIL CIENTO CINCUENTA Y SEIS) sentencias, en el

periodo comprendido del 08 de agosto del 2013 al 04 de mayo del 2018, de las cuales 993 .~

(NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES) corresponden a sentencias definitivas y 163 (CIENTO

: .SESENTA Y TRES) a sentencias interlocutorias, segln se indica a continuacion; _

“Un:fotal de 958 (NOVECIENTOS: CINCUENTA Y .OCHO): sentencias: definitivas. se: dzctaronj.

- dentro del termtno de 15 dlas as:mlsmc 35 (TREINTA Y CINCO -

.. dicho término: ° : SRR _
© Porlo tanto el 96 48% (NOVENTA Y SEIS PUI\ETO CUARENTA Y OCHO POR CEENTO) de

sej dictaron fuera de - -

tas sentencias fueron pronunciadas dentro de termtno y el 3.52% (TRES PUNTO CiNCUENTA Yoo
' (CIENT i ; B

- Juez, de los que 5 (CINCO) fueron confirmados (31.25%), 4 (CUATRO) mod:ﬂcados (25%) y 1
L _ (UNO) revocado (6 25%) y6 (SEES) en el rubro de otros (37 5%) '
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: Se interpusieron: 98 (NOVENTA'Y OCHO) juicios de amparo en contra de fas 1,156 (MIL - -
. CIENTO CINCUENTA Y SEIS) de sus determi ones (8.48%); a su vez, de esos tenemos que © .
11 (ONCE) fueron concedidos (O 95%), 43 ARENTA Y TRES) negados (3.72%), 40
-7 (CUARENTA

- tomados en

e PN A %umwcs@ i3 J%Tii:m
T SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDGS

. or: 1o que no se encontré objecmn o mconvemente respecto de ja actuacxon ¥ :
- des que ha tenido en Ia admmtstracxén de justicia det Lic. Ignacm Flores Angutano_ :

| MAGISTRADO, SE CONCEDE EL USO DE LA VOZ PARA ALGUNA OBSERVACION'"DE Los’- S
. SENORES MAGISTRADOS; MAGISTRADO VICTOR VAZQUEZ. EL'MAGISTRADO VICTOR
* MANUEL_VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO, Si, PRESIDENTE, SI POR MEDIO DE LA -
: RG _

DE QUE §1 EL ULTIMO NOMBRAMIENTO NO IBA A.j _LCANZAR LOS CINCO ANOS SING'
QUE HASTA FEBRERO DEL VEINTIDOS, A LO MEJOR EN: EL:MOMENTO:DE - HACER EL. -~ -
NOMBRAMIENTO SE PUDIERA TOMARSE A CONSIDJ RACION PORQUE COMO: QUE EL.~ -
ULTIMO  NOMBRAMIENTO NO- SERIA DE LOS CINCO ANOS, SINO DE LO. QUE RESTABA .~ .
EN ATENCION A'LO QUE-YA'TENIAN COMO JUECES EN EL DOS MIL SIETE, QUE SON LA -
MAYORIA DE LOS QUE ESTAN. AHORITA, SOBRE TODO PORQUE SE VAN A IR AL -
AMPARO ALGUNO DE ELLOS. EL. MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ =~ -
MORALES, DIJO, RESPONDIENDO AL PRIMER CUESTIONAMIENTO, EL ES DEL SEIS DE
ENERO DE. MIL' NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS, SESENTA Y SEIS: ANOS. EL
MAGISTRADQ PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, CONTINUO DICIENDO, Y
_ AQUI EL SENOR MAGISTRADO ME HACE LA ACOTACION QUE SERIA EL SEIS DE ENERO -
" DEL VEINTIDOS, NO SE MAGISTRADOS SI LA PROPUESTA SEA HACIA LA FECHA DE -~
CUMPLIR ANOS. EL. MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, COMENTO, -~
EL SENOR LICENCIADO ESTA : DENTRO DE LOS JUECES: DE:TRES ANOS O DE.CINCO
ANOS, PESCONOZCO; ENTONES, SI ES POR TRES NO' HABRIA PROBLEMA, PERO SL-ES - .
POR CINCO, ALCANZA A" LIBRAR LOS .CINCO -ANOS. EL MAGISTRADO JOSE LUIS ~~
CEBREROS SAMANIEGO, COMENTO, TODOS FUERON NOMBRADOS ANTES DEL DOS MIL: . -
SIETE, 'VERDAD. EL MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, .
"RECUERDO QUE ES DE

. ENDIENTEMENTE D] T
. PRECISADO EL TERMINO, AHI ESTRIBA ML DUDA, A CON’I‘RARiO SENSU PENSANDO EN
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UNA POSIBLE ACCION JUDICIAL QUE PUDIESE HABER, YO CREO QUE SERIA MAS

RIESGOSO, EN MI OPINION, PONERLE U MITE, UN ACOTAMIENTO, PORQUE ESO -
SERIA SI LIMITAR SUS LIBERTADES VER CON ANTICIPACION, CON DEMASIADA -
ANTICIPACION, NO SE ES UNA DUDA, NO UE TAN CONVENIENTE SEA PONER ESE- -

RIBUN & SURE o g
JusT|
‘5?(’”?’*&?@!;&. TENFIAL A

Cohe —Cuﬂzemn e

A SER MOTIVO DE ANALISIS O-RATIF ICACION CUANDOQ FUERON: NOM?
_RMA DEL DOS MIL SIETE PUES LOG[CAMENTE NO EXISTIA, VIE,
' Ri

CONSTITUCION, PORQUE | : ' Y FEDERAL, LO QUE_
MARQUE LA CONSTITU _ [EMPO FUNGIENDO' -~ .
) C_IAMOS COMQ -

SIETE .NO EXISTIA.-CONSTITUCIONALMENTE. COM()'-LIMITE EA'EDAD-DE LOS:SETENTA -
x ANOS PARA PERMANFCER EN EL:CARGO, ENTONCES .SE SE. .LO-APLICAMOS A_LOS .
o JUECES SE LO ESTAMOS - _ APLICANDO RETROACTIVAMENTE SELOS ESTAMOS__.

SEPTIMO SEIBAN A REBASAR LOS QUINCE ANO
DECIDIMOS QUE SE: RATIFICABAN EN TERMINOS DE
LA "APLICACION . DEL SEPTIMO. TRANSITORIO Y '
ESTAMOS: RESTRINGIENDO EL TERMINO DE CINCO
PORQUE RESTRINGIENDOLES EL TERMINO ENTONC o
RETROACTIVAMENTE LA REFORMA DEL DOS MIL SIETE, ENTONCES ST AHORITA TIENE -
DERECHO A SER RATIFICADO Y ES POR CINCO AROS Y £S0S CINCO ANOS REBASAN LOS
QUINCE Y HACEMOS EL AJUSTE ENTONCES LE APLICAMOS LA REFORMA DEL DOS MIL
SIETE ARTICULO 62 RELACIONANDOLQ, VINCULANDOLOQ CON EL TRANSITORIO Y ESA -
ES UNA APLICACION RETROACTIVA EN PERJUICIO DEL JUEZ CUYA VIGENCIA COMO
JUEZ ESTA REGIDA POR UN SISTEMA JURIDICO QUE NO, QUE EXISTIA ANTES Y QUE
CON ESTA NOVEDAD SE LO ESTAMOS RESTRINGIENDQ ENTONES ES UNA APLICACION
RETROACTIVA, ES LO QUE EXPONGO YO EN LA MESA, RETROACTIVA EN.PERJUICIO
DE: EL MAGISTRADO: PRESIDENTE SALVADOR JUAN:ORTIZ MORALES, DIJO, GRACIAS -
MAGISTRADO, 'MAGISTRADO CASTELLANOS, "MAGISTRADO  PEREZ CASTANEDA'
MAGISTRADO JIMENEZ, EL MAGISTRADO FMILIO CASTELLANOS LUJAN, COMENTO,

YO NO, PARA NO ENTRAR EN DISCUSIONES QUE AQUI A VECES SE ALARGAN Y - :

NOSOTROS, INCLUSIVE, NO VAMOS. & PONERNOS A DISCUTIR SI HAY CRITERIOS YA
RESPECTO
DICHO QUE:

JUE SE ENCUENTRA SINE
SU OPORTUNIDAD YA EL CONSEJO DE LA JUDICATURA QUE EN LA OCASI
' NOSOTROS NOS ECHARON LA CULPA QUE NO NOS HABIAMOS FIJADO EN EL ASUNTO



S DOCE - AMPAROS . DE ESOS  JUECES: POR LA APLICACION
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= DE LA LICENCIADA PETROFF, ESTABLECE

DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA ENTON

ASO DE QUE SE LLEGUE A ESO, PUES QUE DECIDAN,

T YA EL CRITERIO, UN CRITERIO DE QUENO .
- NOS CORRESPONDIA A NOSOTROS VIGILAR ESE PERIODO, SI NO QUE ERA CUESTION - -
YO CREO QUE SI NOSOTROS COMO ESTA -
] ) SE EXPIDE QUE SE LE -

~IN ERESADA S1 INTERPONE - O NO EL AMPARO: EN CASO DE QUE SE LE

: _.:m;mm mpm IR D ms{zsmﬁi

LA FECHA EN QUE CONCLUYA UNICAMENTE QUE ES. oy .-

HETARIA GENERAL
D SCUERDDS

¢ :_RE QUE LE ESTAN RESTRINGIENDO SUS DERECHOS EN CASO DE QUE ASI SEA,:_.-'_ .

EMENTE DEBEMOS

DE RATIFICARLO, ME A i ENC! DA MAS LE AGREGO -

VERDAD DE QUE, CQ ( ON DE ITE QUE DIGAMOS -
POR EL TERMINO , CRMINO SIMPLE Y.

SENC ILLAM

MOMENTO coMo BIEN SEDLIO -

E AQUI E "-f,coNSEJo DE LA thmCATURA PUES HAGA SUS CONCLUSIONES A .LAS QUE -
ERDAD PARA ESO DE LOS SETENTA ANOS; SI; ES CUANTO. EL -~
Z MORALES, DIJO, GRACIAS -

TENGA QUE: LEGAR:‘;:.
MAGISTRADO ' PRESIDENTE__SALVADOR JUAN O
MAGISTRADO, MAGISTRADA EL. MAGISTRADO ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ

T A e e e T

COMENTO, A Mi, TOTALMENTE DE ACUERDO CON LO QUE DICEN LO COMPAREROS, = -
SOLAMENTE ME QUEDA LA DUDA, OBVIAMENTE POR EL POCO TIEMPO QUE TENGO EN

ESTE CUERPO COLEGIADO PERQ SI ME SURGE LA PUDA EN ATENCI(')N A LA PALABRA L
- DEL MAGISTRADO CEBREROS SOBRE LA NO APLICACION DEL SEPTIMO FRANSITORIO-
© DEL ARTICULO, ENTONCES 8I NO SE COMO, PORQUE RAZON SI NO SE APLICO ESE

ARTICULO TENEMOS VARIOS AMPAROS, DIEZ O DOCE DE LOS JUECES RECIEN L

RATIFICADOS HACE UN-PAR DE-MESES, DE HECHO AHORITA HAY COMO UNOS DIEZ O- R

“DEESE TRANSITORIO, .

ENTONCES' MI PREGUNTA' ES, SE APLICO O NO SE APLICO ANTERIORMENTE- PARA'_ e
AHOR,ITA MAS 0 MENOS TOMAR ESA DETERMINACION EL MAGISTRADO PRESIDENTE L
SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES DIJO,” MAGISTRADA AMADOR,” M__AGISTRADO_ o

' \TIVIDAD EN LOS i INTONCES SI LOS S
"7~ RATIFICAR COMO DICEN LOS MAGISTRADOS EL CONSEJO ESTA CUMPLIENDO CON-~ . - .
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ELLO, YA EL CONSEJO EN SU MOMENTO LES NOTIFICARA ESA FECHA SIN QUE SE .
HAGA REFERENCIA AQUi VERDAD PORQUE EN EL DICTAMEN ESTAMOS CUMPLIENDO
©. CON ELLO AHI EN EL CONSEJO. EL MAGISTRADO PRESIDENYE SALVADOR JUAN ORTIZ
. MORALES;; ; :
IMELDA A

L IT T *,uwmme L i
CRECRETARA G{»Nmﬁzﬂﬁ*
: ’W‘&&a\*ﬁmﬁﬁ*

N POR ESO TENEMOS EL CASO DE DOS GRUPOS UN" GRUPO. L

S Y OTRO QUE ES
ON, YO PIENSO. EL -

L . PREGUNTA;: ENTIENDO.- QUE-EN:-EL: D!CTAMEN DEL CONSEJO'SE ESTAAPEICADO EL_-_
e ARTICULO SEPTIMO TRANSITORIO Y QUE SENALA COMO: FECHA_ DE: CONCLUSION EL-

: . CONTAR QUE VARIO, SIEL
MAGISTRADO _PRESIDENTE. SALVADOR _JUAN : -SOLO
 AGREGANDO QUE EL SENOR JUEZ EFECTIVAMENTE RESENTO AMPARQ, SABEMOS DE
* LO QUE CONCLUYERON, LUEGO ENTONCES SI GUSTAN CREO QUE EL CONSENSO ES
HACIA LA RATIFICACION, CONOCEMOS AL SENOR JUEZ QUE ES UNA PERSONA
ESTUDIOSA Y QUE HA HECHO UN EXCELENTE PAPEL DEJANDOLO AL TERMINO DE LEY
QUE LO HAN COMENTADO LOS SENORES MAGISTRADOS, MAGISTRADO JIMENEZ. EL -
MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, COMENTO, YO NADA MAS
QUIERO ACLARAR UNA SITUACION, NO ES EL CONSEJO EL QUE DETERMINA, PORQUE
EL CONSEJO SE RIGE TAMBIEN POR EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD; ST, ESTA EN LA LEY .
Y ES UNA LEY LA QUE SE ESTA APLICANDO, O SEA REGLAMENTO, O SEA DECRETO O
SEA LO QUE SEA, ESTA APLICANDO LA LEY, POR ESO MI SUGERENCIA PORQUE,
ADEMAS, TENEMOS DE ACUERDO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD LA OBLIGACION DE
ESTABLECER LOS TERMINOS VERDAD, Y DECIR QUE SE LE RATIFICA CON EL TERMINO
DE.LEY NO PASA NADA PORQUE E1, CONSEJO ES EL QUE LO ESTA APLICANDO, CUANDO -
VAN HACER LA  ACCION DEL ABOGADO QUE TIENE DERECHO A CUALQUIER ACCION,
PUES CUANDO EL SIENTA LESIONADO SU DERECHO VERDAD, BASICAMENTE, POR ESO
A CONTRARIO SENSU SI LE PONEMOS UNA FECHA EXACTA PUES YA ESTAMOS DANDO
MOTIVO DESDE~ ESTE MOMENTO PARA QUE EL ACCIONE, VERDAD, SIMPLE Y
SENCILLAMENTE, YA EN AQUEL MOMENTQ CUANDO CUMPLA LOS SETENTA ANOS

NTO, PRESIDENT ; :
LOCALIZAR EL ACTA DONDE SE RATIFICO AL JUEZ JORGE DUARTE, POR FAVOR AL MENOS. -~
' PARA DETERMINAR ESE TERMINO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN e




-~ PUEDE:CONSEGUIR EN ESTE MOMENTO, EL_MAGISTRADO EMILIQ CASTELLANOS = -
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- ORTIZ MORALES, DLIO, A USTED LE GU TARIA QUE NOS LA HAGAN LLEGAR-
- MAGISTRADO. EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, COMENTO, SI SE- - -

LUJAN, DHO, AHORITA SE 11 VER ESTO, EL_MAGISTRADO JORGE = .~
' ) : ONOSESL: - -

TGN A wwmtm 3 mm‘a{,‘m
o s&mmmm CENERAL :

- B ACUERDGS

ESC !UIV

. UNA CONTRADICCION, _
" . CONFORME A ALGO Q LICANDO UNA

AQUI DICE LA C()' DiCTAlVI_EN -

'TRES DE FEBRERO DEL :'i)os MIL VEINTIDOS, YO CREQ QUE ESTOI )

" NO'ES CORRECT(} ‘HABRIA QUE. MODIFICAR LOS TERMINOS:DE ESTO, POR.QUE,” -
" PORQUE YA SE ESTA APLICANDO AQUI RETROACTIVAMENTE EN. PERJUICIO. EL

' MAGISTRADO. JORG_E-ARMANDO VASQUEZ, COMENTO, ES QUE ELLOS PROPONEN Y YO

POR ESO HICE LA OBSERVACION DE QUE EN LA PROPUESTA DEL CONSEJO-ES:QUE SE.. B

" LE RATIFIQUE BASTA ESA FECHA Y .COMO NOSQTROS LA VAMOS A DESIGNAR,

: [0S QUE ESTABLECER POR LEY TIEMPO YO EN MI: OPINION YO .o
NO LE PONDRIA POR EL TERMINO DE LEY, YO LE PONDRIA POR CINCO O POR TRES, NO -
IMPORTA, EL DiA QUE CUMPLE SETENTA ANOS A EL: LO VAN ANOTIFICAR Y ELSEVAA . .
TENER QUE AMPARAR, SI ES QUE QUIERE AMPARARSE, POR ESO YO NO LE VI TANTA o

. DISCUSION DEL TEMA VERDAD. EL MAGIS TRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA,

" DIJO, Y LA FECHA QUE APARECE COMO LIMITE ES EN ATENCION A TOTALIZAR LOS -~
QUINCE O PORQUE CUMPLE LOS SETENTA. EL MAGISTRADO JORGE ARMANDO . . " .
VASQUEZ, COMENTO, EL CONSEJO LE PONE HASTA FEBRERO DEL DOS MIL VEINTIDOS:' L
PORQUE EN ESE TIEMPO DEL DOS MIL SIETE AL FEBRERO DEL DOS MIL VEINTIDOS_- L
ERA.LOS CINCO. ANOS Y .ESQO COMPLETA LOS QUINCE ANOS DE EL EL MAGISTRADOQ - .~
JORGE IGNACIO- PEREZ CAS'I‘ANEDA1 DLIO, SERIA,;: “TOTALIZARIA® LQS QUINCE ANOS,
ENTONCES. VEINTIDOS DE FEBRERO SERIA LAY FECHA CORRECTA: EL_ MAGISTRADO -~ -
" ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ, COMENTO, CUATRO - DE  FEBRERO. EL -~ .

: MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASOUEZ COMENTO VETE DEL DOS MIL SIETE,

ONOCIMIENTO DE

MORALES, DLJO, M 1 _ L
" COMENTO, QUIERO HACER NOTAR ESO, AQUI LO QUE YA VOTAMOS ES QUE SE = =
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RATIFICA AL LICENCIADO EN EL CARGO DE JUEZ EN EL LUGAR DE SU ADSCRIPCI()N,_
ESO ES LO QUE YA SE VOTO, POR EL TERM DE LEY NO SE LE PERJUDICA NI NADA,
EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMEN ARRILLO, DO, NO SE LE PERJUDICA EN
NADA., EL MAGISTRADO EMILIO CASTELL UJAN, COMENTO, YA LO VOTAMOS LA

HBUNAY wwmaw 0F JuSTIgIa,
SEORETARIA SENERAL
B T TE TR L P O

| . MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, DLJO, MAGISTRADO EL- _ S

MAGISTRADO “JORGE ARMANDO VASOUFZ .COMENTO, SI YO NADA MAS U

VOTAR" LA RATIFICACION
rTRABAJo TIENE LOS MERETO

O QUEES ESTO Y ESTO ] 0.
LE NOTIFIQUEN COIN A ! ON 0O, VERDAD PUES-
DEFENDERSE VERDAD : LO HACE PUES YA
DEPENDERA DE EL : '
NOSOFROS NO ES

AMPAROS -QUE-ESTAN ENPROCESO, BASICAMENTE,-.PORQUE ESTAMOS: DEMOSTRANDO )
_ NOSOTROS:-YA:UNA POSTURA:Y. LA UNICA POSTURA QUE TENEMOS QUE: DEMOSTRAR - .
- ES CUMPLIR CON EL ACTO DE RATIFICAR O NO A UN JUEZ, SIMPLE Y SENCILLAMENTE_ o

QUE NOSOTROS NOS VAMOS -AADELANTAR, HAY AMPAROS QUE ESTAN. EN TRAMITE o
TODAVIA.  EL"MAGISTRADOQ PRESIDENTE SALVADOR JUAN: ORTIZ MORALES, DLIO,

ENTONCES SI. GUSTAN. PARA CUMPLIR CON LO EXPUESTO AQUI QUE TODO ES,.
MAGISTRADO. EL MAGISTRADO JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, COMENTO, NAPA . -
MAS A VER SILE PUDIERAMOS DAR LECTURA AL ARFICULO CONSTITUCIONAL LOCAL
QUE HABLA SOBRE LA RATIFICACION, EN QUE TERMINOS SE DEBE DE DESARROLLAR
POR PARTE DEL PLENO DEL TRIBUNAL Y AHI ENCONTRARIAMOS SI ES POR EL
TERMINO QUE MARCA LA LEY O SI LA RATIFICACION DEBE DE SER POR UN ESPACIO
DETERMINADO Y YO CREQ QUE ESQ RESUELVE EL PROBLEMA. EL MAGISTRADO =~
ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ, COMENTO, ES EL ARTICULO 62 DE LA -
CONSTITUCION, LOS JUECES SERAN DESIGNADOS EN LOS TERMINOS DE ESTA-
CONSTITUCION Y LA LEY; DURARAN CINCO ANOS EN EL CARGO, Y PODRAN SER
RATIFICADOS HASTA POR DOS PERIODOS MAS, CUANDO SE DISTINGAN EN EL
EJERCICIO. DE SUS FUNCIONES Y. UNA VEZ QUE FUEREN EVALUADOS. ATENDIENDO: A
LOS" CRITERIOS OBJETIVOS QUE DISPONGA LA LEY, EN NINGUN CASO: PODRAN
PERMANECER POR MAS DE: QUINCE ANOS EN EL. CARGO;E- EL MAGISTRADO JOSE LUIS "
CEBRERQS SAMANIEGO, DLIO, POR DOS PERIODOS MAS IGUALES. EL MAGISTRADO
ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ, COMENTO, DICE POR DOS PERIODOS DE CINCO

CONSTAR QUE SE APRUEBA POR LA TOTALIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES L4 . B
' RATIFI_CA_CION EN EL CARGO DEL LICENCIADO I_G_'NAC_'IO FLORES ANGUIANO EN LOS-
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- TERMINOS DE LEY. EL, MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, COMENTO, -
~ PRESIDENTE LAS PETICIONES. EL MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ -
© MORALES, DIO, GUSTAN QUE SE AG E O DESEA HACERLO AHORITA. EL.
- MAGISTRADO_JORGE IGNACIO PEREZ C. EDA, COMENTO, EN ESTE MOMENTO |

Lo TEiBUN Al smw- mf:m 0 JUBTICT A
- BEORETARLA GEMERAY

e 3&@"&35’ RO

. ACOTARA PERFEC TAMENTE QUE NO ESTAMOS ATENDIENDO A LA CONCLUSIONDE LA
ACION A LO ESTABLECIDO EN EL DICTAMEN QUE EMITIO EL CONSEJODE LA

0)S CEPREROS SAMANIEGO . LIC. ‘EJANDRO ISAAC FRAGO'__._ LOPEZ -~
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