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- EN MEXICAL], CAPITAL DEIL ESTADO DE B
" -CON TRECE MINUTOS DEL DIA TRES DE DICIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, PREVIA
.CONVOCATORIA FORMULADA PARA
- . “CELEBRANDOSE EN ESTA MISMA FECHA
- -DE ESTE TRIBUNAL SUPERIOR DE J1
-SALVADOR U :

CHACON, COLI

- LUJAN,

~ CONSTAR. QUE EL MAGISTRADQ: PRESIDENTE SALVADOR YUAN.:_ RTIZ MOR
- CONCEDIO'EL USO DE AL -
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CALIFORNIA, SIENDG LAS ONCE HORAS
ESION DE PLENO EXTRAORDINARIO,
GAR REUNIDOS EN EL RECJNT{) OFICIAL
ORTIZ MORA

MANUEL VAZQ
VICTOR

ASTELL;@NOS _
O JIMENEZ

10 'NO ROMERO SECRETARIA GEVERAL DE ACUERB v

DEL PRIMERO DE LOS NOMBRADOS, Y SIN LA ASISTENCI
MAGISTRADA- ‘MARIA ESTHER RENTERIA. IBARRA, CONTANDO . CON
AUTORIZACION PARA NO ASISTIR. EXISTIENDO QUORUM LEGAL, SE. DECLARO

- “ABIERTA LA SESION DE PLENO, Y SE PONE A CONSIDERACION DE LOS PRESENTES" EL o
L SIGUIENTE ORDEN DEL DiA:

"OREN() _;ROMERO,".'-'HACE

"Llcenc:udo

- cumplimiento a6 acerdadd eri 1o sesién ordinaria de seis dé noviembre: del 2018, .me
- permite someter a su consideracion- el resultado del proceso de revisién del dictamen
- emitido por &l Consejo de la Judscmurc y por los anexos: que 5e Gcompancn relohvos al K

S desempenio,

Prbceso de evaluacion gue Comprende el penod' del 03 de

} 03 de septiembre de 2018: por lo que en base de lo dispuesto por el dlsposmvé 43 fraccion

IV de la Constitucion Politica det Estado Libre y Soberano de Baja California, en relacion

con el arficuto 207 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, asi como conlos numerdles 97 y

B 98 del Reglamento de lo Carrera Judicial: me permito manifestar o siguiente:

En razén :del resultado -al -que obtuvieron quienes integran el Conséjo de Ic:

" Judicatura del Estado -de Baja California, en el dictémen sobre la procedencia de

“rafificacion de o Llicenciada Gloria Elena Placnik Preciado, en su calidad de Juerz de

Primera Instancia en Materia Familior en el periodo revisado, ei suscrito no hene
inconveniente en que sea rafificada en el cargo.

Conclusion @ la que se llega, debido a que efectuado el andlisis integral de los
datos plasmados en el dictamen emitido por el Consejo de la Judicatura, asi como sus

- anexcs, pude constatar fehacientemente, gue ta referida Juzgadora se ha caracterizado

por su buen desempeno en el ejercicio de sus funciones ya que durante el periodo que se

o -revisa la Juez . Gloria Elena Ptacnik:-Preciado, emitio 4,148 {cudtrc mil ciento cuarenta v
- . ocho} -sentencias, de las cuales 3,622 . {tres mil seiscientas velm‘sdos) son semenoos
o definitivas, y 526 {quini entas veintiséis) son sentencias interocutorias.”

_ Ast, de un total de 3,363 {tres mil frescientas sesenfa y tres) semencaas deﬁmiwos se R
ck cioron deﬂfro del 1erm|ﬂo de 15 di

' : revocodos vy 57 (cmcuem‘c v mete} en e! rubro de ofros. _
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| ©“Se interpusierori 38 {ireinta y ocho) apelar
~{doce] fueron confirmados, § {cince) modlfs lo. 3 {tres) revocados, y 18 (dieciocho) en

“un total de
fueron contra

EN EMITDO POR EL CONSEJO DE LA JUDICATURA / Qm'
NCIGN EN_ _RE LACION

" YA SE ESTABLECE Q:

ENTONCES ESTA LAES

EL MAGISTRADO 'EMILIO CASTELLANOS . LUJAN, COMENTO, NADA MAS

L UNA CONSIDERACION SE ESTA HACIENDO LA EVALUACION COMO JUEZ DE PRIMERA

iones en contra de-autos, de las cuales 12 - -

UBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
SECRFTARIAGENERAL
DE ACUFRDOS

I A_NCIA EN: MATERIA FAMIL]AR DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO Y JAMAS SE;_ . o

PRECISION E GISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN CONTINUO CO ENTANDO,
- DESDE-EL PRINCIPIO EL ANALISIS NUNCA DICE QUEESTA ADSCRITAY LOS DATOS QUE

" SEESTAN ANAL]ZANDO DE SENTENCIAS DICTADAS Y TODO ETCETERA, NO SE DICE DE
. 'DONDE SON Y ESTA ADSCRITA AL JUZGADO DE ENSENADA ADSCRIPCION, POR FAVOR

- QUE SE MENCIONE LA ‘ADSCRIPCION. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN
' ORTIZ MORALES, EXPRESO, DISCULPEN, YO RECUERDO QUE NOSOTROS ESTAMOS
' RATIFICANDO POR EL PERIODO CONSTITUCIONAL Y. YA DESPUES EL CONSEJO EN SU

'CASO TOMARA LAS MEDIDAS SI ES QUE LO CONSIDERA EN SU GPORTUNIDAD, PERO SI
NO MAS RECUERDO NOSOTROS ES POR EL PERIODO QUE CORRESPONDE. EL

- MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLQO, COMENTO, Si EN EFECTO YA SE

- DISCUTIO MUCHO ESTO AQUI EN OTRAS RATIFICACIONES Y SE CONCLUYO QUE SE
- IBAN A HACER LAS RATIFICACIONES Y AL TERMINO DE SU PERIODO PUES ES LOGICO
" QUE TIENEN QUE RETIRARSE. EL MAGISTRADO PRESIDENTE SALVADOR JUAN ORTIZ

MORALES, DIJO, MUY BIEN, ENTONCES SERIA BAJO ESAS DOS PRECISIONES EN EL

- JUZGADO PRIMERQ DE LO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA Y POR EL . o .
TERMINO CONSTITUCIONAL: QUE ‘CORRESPONDE - Y YA QUE EL CONSEJO PE LA

: "JUDICATURA TOME LAS DEMAS PROVIDENCIAS. EL. MAGISTRADO VICTOR.MANUEL
" VAZQUEZ_FERNANDEZ, PREGUNTO, ES EL UNICO JUZGADO DE ENSENADA. EL

ORQUE HAY UN SEGUNDO JUZGADO.DE LO FAMILIAR. EL MAGISTRADO

: ' ; ‘..CLUIRIAMOS MAGISTF':’:' O,
MAGISTRADA MIRIAM _NIEBLA_ ARAMBURO EXPRESG $i PORQUE DEL ESCRITO

PRESENTADO POR EL MAGISTRADO ALEJANDRO ISSAC FRAGOZO, ESTABLECE AL

LBAJA
UE AL _IN{CIO;_ Sl
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' FINAL EL PERIODO YO QUISIERA SABER S1 ESTO SE VA A TRANSCRIBIR AL ACTA TAL
- CUAL. EL MAGISTRADO ALEJANDRO ISAAC
.- QUE ESTABLECIO EL CONSEJO. LA MAGIST
" 'PORQUE AQUI USTED LO MENCIONA ESE.
- " QUEEN UN MOMENTO DADO SE_R!A A FAVOR PERO ST ESTABLECIENDO J;,L PERIODO. EL

GOZ0 LOPEZ, PRECISO, ES EL PERIODO
ADA_MIRIAM NIEBLA ARAMBUROQ, DIJO,

T

10DO, PORQUE YO EN MI VOTO CLARO

“MOMENTO' ‘SI PERO CON LA MENCION PARA Mi QUE EL PERIODO DEBE SER-EL S
.. COMPRENDIDO -DEL TRES PE DICIEMBRE DEL DOS MIL DIECIOCHO AL TRES.DE '
~FEBRERO DEL DOS MIL VEINTIDOS, POR LAS RAZONES QUE SE, EXPONEN EN EL | 'R '
. DICTAMEN DEL CONSEJO Y QUE ES LA BASE PARA LA PROPUESTA QUE NO E
. HACIENDO EL MAGISTRADO NADA M S_C(_) ESA SAL_VEDAD YO_ VOY.A

o - PRIMERA -

USO ESE NO ES SU -
‘LA FACULTAD DE

. PRIMERA’IN g _

- CAMINO CORRECTO DE ACUERDO A LO QUE MARCA LA MI‘}MA CONSTITUCION. EN
" RELACION AL TERMINO DE LA RATIFICACION LA FACULTAD YO ENTIENDO QUE NOES
- DE] C()NSEJO DE LA JUDICATURA, EL 'PRIBUNAL ES ‘QUIEN . DEBE EN TODO CASO

T ; _ION_

. NOSOTROS TENEMOS QUE CONCRFTAR EL TERMINO ms LA RATIFICACION PORQUE
. ENTONCES NADA MAS ESTARIAMOS REPITIENDO LA GENERALIDAD DEL PRECEPTO
- CONSTITUCIONAL, PERO A NOSOTROS COMO JUECES O COMO MAGISTRADOS EN ESTE
' CASO PARTICULAR, NOS TOCA LA APLICACION DE ESE PRECEPTO Y LA APLICACION
- " DE ESE PRECEPTO TENEMOS QUE CONCRETAR LA TEMPORALIDAD ANTE EL CARGO,
- ENTONCES TENEMOS QUE DECIR EXPRESAMENTE POR CUANTO TIEMPO, EL TIEMPO,
- PIENSO, AQUI SE MANEJA EL TERMINO CONSTITUCIONAL PERO HAY QUE TOMAR EN
- CUENTA, QUE TENGO ENTENDIDO QUE EL JUEZ FUE DESIGNADA JUEZ ANTES DE LA -

.- REFORMA DONDE SE HIZO ESA DETERMINACION DE LOS QUINCE Y DE LOS SETENTA -
. ANOS, ELLA CUANDO FUE NOMBRADA JUEZ, NACIO COMO JUEZ BAJO UNA = -

"NORMATIVIDAD CONSTITUCIONAL Y ESA NORMATIVIDAD CONSTITUCIONAL A ELLA .. -
LE DA UNA SITUACION JURIDICA DE JUEZ Y SU SITUACION PUES LOGICAMENTE ESTA -

-~ REGLADA POR LA CONSTITUCION EN TERMINOS COMO TEXTUALMENTE SK
. ENCONTRABA EN EL MOMENTO DE SU RATIFICACION, EL ARTICULO SEPTIMO
"TRANSITORIO, COMO TRANSITORIO QUE ES LOGICAMENTE, PUES ES NADA MAS PARA
. ESTABLECER -ESAS DIFERENCIAS, LOS MAGISTRADOS QUE TIENEN LA SITUACION
. JURIDICA ANTERIOR A LA REFORMA, ELLOS VERDAD PUES SE DEBERIA SEGUIR
. 'RATIFICANDO EN TERMINOS DE COMO NACIO SU SITUACION COMO JUEZ, NADA MAS

UE LOS SETENTA 0 1.0S QUI

o ICANDO CON LA REFORMA Y EL
o 'CATORCE CONSTITUCIONAL ES MUY CLARO EN EL SENTIDO DE QUE LA APLICACION
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IEMPRE Y CUANDO SEA EN BENEFICIO Y -
O PERMITE LA CONSTITUCION, Y YO ' -
FAVOR DE LA RATIFICACION DE ESO NO

A MENOR DUDA DE QUE PRECEPTOS HAY
INTE EN LO QUE LEBENEFICIA

"~ RETROACTIVA DE LA LEY ESTA PERMITIDA |
" LA RETROACTIVIDAD EN PERJUICIO N
o ESTARiA DE ACUERDO DESDE LUEGO VOT
"TENGO LA. MENOR DUDA, TAMPOCO TEN

APLICACION U PERJUICIO,

. CREO QUE N( TACION. EL

- "MAGISTRADO ON
YO N 1 {
. QUISIE ICENCIADO PONENTE ME DIJERA DE QUE JU:

.QUE SE ESTA’ RATIFICANDO A LA JUEZ, DE QUE_:

aemUNA: suvrre:orz DE JUST!C!
SECREYARIA GENERAL A

- - BEACUERDOS

LIMITARLE .
ULNERANDO SUS DERECH
o RADO JORGE ARMANDO VASQUEZ, COMENTO, Sk
- . AHORITA QUE: ESCUCHABA.

. .SENTIDO DARIA MI VOTO. EL’ MACISTRADO JOSE 'LUIS ‘CEBREROS 'SAMANIEGO
R MANIFEST@ SI NADA MAS PARA LO MISMO, NO SE ENTENDIO AL PARECER ONOMEDI .
* | A:ENTENDER ‘CORRECTAMENTE LO QUE ESTOY PROPONIENDO, AQUI LA LICENCIADA

USO PODRIAMOS ADSCRIB

) QUE SIGUE ES LA’ADSCRIPCIOR ] \

o "QUE DEFINIRLA, PERO SON DOS ACTOS DIST!NTOS :

: '_-RATIFICACION SEA CONFIRMACION DE SU PERMANENCIA, Y ENSEGUIDA LA
' ADSCRIPCION SON DOS - SITUACIONES TOTALMENTE DISTINTAS! Y. CREO QUE SE -
" "PUEDEN CONJUGAR NORMALMENTE. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ

'CARRILLO, D1JO; YO CREO QUE ES LO MISMO, SOLO LOGRAMOS SOBREVIVIR, AQUI SE

.~ "HA DICHO" QUE SE LE RATIFIQUE COMO JUEZ EFECTIVAMENTE DE PRIMERA
" INSTANCIA, PORQUE PARA SER JUEZ DE LO FAMILIAR NECESITA SER JUEZ DE

. 'PRIMERA INSTANCIA OBVIAMENTE, ENTONCES, SE DICE QUE CON ADSCRIPCION AL
7 JUZGADO PRIMERO FAMILIAR DEL PARTIDO JUDICIAL DE ENSENADA, YO CREO QUE
'NO SE RINE QUE EN ESTE MOMENTO SE TENGAN LAS DOS CONSIDERACIONES COMO
-~ SIEMPRE SE HA HECHO, Y SE ENTIENDA PORQUE LEA EL ACTA, PORQUE CUALQUIER
~"CIUDADANO QUE LA LEA, VA A VER QUE CUMPLIMOS CON EL ACTO DE RATIFICACION
Y EL DE ADSCRIPCION, YO NO CREQ QUE ES NFECESARIO ESTARNOS DESGASTANDO =
- CON ESO, VERDAD. EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTAREDA, COMENTO, .-
-~ '$i PRESIDENTE, YO CON EL TEMA DE LA ADSCRIPCION REALMENTE NO TENGO
.- NINGUN ‘PROBLEMA, ME -PARECE QUE SI SE LE RATIFICA- COMO- -JUEZ DE PRIMERA
- INSTANCIA DE LO FAMILIAR Y VA A CONTINUAR ACTUANDO EN EL-MISMO JUZGADO,
YO 'NO VEQ PORQUE PERJUDIQUE QUE SE ESTABLEZCA QUE TIENE SU ADSCRIPCION
.. -EN EL JUZGADO QUE ACTUALMENTE SE ENCUENTRA, SE TRATA, SIN MENOSCABO DE
-+ 'UNA SI UACION FUTURA, POR EJEMPLO LA ABOGADA SOLICITA SU ABSCRIPCION A

* CUESTION MINORITARIA DBE QUE DEBERIA'DE HABERSE FIJADO EL TERMINO DE SU
- ENCARGO O BIEN SI LA MAYORIA OPINA DE ESA MANERA, BUENO CREO QUE DE ESA
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N "_'MANERA YA QUEDAR]A LA RATIFICACION SOLO APROVECHE PARA ENFATIZAR PARA
= .. 7 SUBRAYAR PUES MI POSTURA EN RELACION CON EL TERMINO DE LA RATIFICACION,
o "7 GRACIAS. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE_SALVADOR JUAN ORTIiZ MORALES, DIJO,

. GRACIAS, LUEGO ENTONCES,.QUIENES ESTEN' A FAVOR DE LA RATIFICACION DE LA
UEZ Y ADSCRIPC!ON Qu

-msw-m sunmmq DE JUSTICEA ©
SECRETARIA GENERAL
L. BEacurrpos

\AC FRAGOZO LOPEZ

- LIC.OLIMPIA ANGELES CHACON - LIC. COLUMBAANMELDA AMADOR GUILLEN

" 7 MAGISTRADO . MAGISTRABO \ S
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