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EN MEXICALI, CAPITAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, SIENDO LAS TRECE
HORAS CON DIECIOCHO MINUTOS DEL.

iA CUATRO DE MAYO DE DOS MIL
VEINTUNO, PREVIA CONVOCATORIA MULADA PARA SESION DE PLENO

MISMA FECHA Y LUGAR REUNIDOS

FRLA DF

SOCORRO IBARRA ! HIA MONIQUE
ESTRADA B fA ANGELES
CHACON, CO OZA OROZCO,

ALBERTO FERRE ESPINOZA, KARLA
£ IGNACIO PEREZ CASTANEDA, MIRIAM
BELTRAN ALMADA, GUSTAVO MEDINA CON
ANCISCO CASTRO MUNOZ, SECRETARIO GENERAL

‘EGAL SE DECLARO ABIERTA LA SESION DE PLENO, Y SE PONE A
D] RACION DE LOS PRESENTES, EL SIGUIENTE ORDEN DEL DiA:

LECTURA Y APROBAC]ON EN SU CASO, DEL ORDEN DEL DiA.

QU
VASQUEZ, LF
A QUEZ, EN USO DE

LA VOZ MANIFESTO
MANANA LES ENVIE

RDES A TODOS, YA
YO UNA HOJA

MARIA ENRIQUETA CARMONA CRUZ. EN ESTE CASO EL TOTAL DE LAS
RESOLUCIONES QUE EMITIO LA CITADA JUEZ, FUERON TRES MIL SEISCIENTAS
UENTA Y SEIS, TODAS ESAS COMPRENDEN IMPOSICIONES DE MEDIDAS
SN ) S A PROCESO, SUSPENSIONES DE PROCESO

S, SUSTRACCION
IONES QUE FUEI
SOLAMEN 4 NES, QUE ES LO QUE ; A, NO FUERON
CONFIRMAD EGUNDA INSTANCIA, Y SE CONCEDIERON DOS AMPAROS EN
CONTRA DE LAS DETERMINACIONES DE LA CITADA JUEZ, SON DIFERENCIAS DF
OPINIONES DE LOS ORGANOS COLEGIADOS, PERO REALMENTE NO, POR EL
NUMERO DE DETERMINACIONES RESALTA UN ASPECTO POSITIVO EN SU
ACTUACION, RESPECTO A LAS DETERMINACIONES QUE FUERON EMITIDAS, MIL
CUATROCIENTOS VEINTIUNO, SOLAMENTE SE CONCEDIERON DOS AMPAROS
CONTRA LAS MISMAS, EN EL RUBRO DE TIEMPO PROMEDIO DE AUDIENCIAS POR
DEBAJO DEL TIEMPO EXCEPCIONAL FUERON MIL NOVECIENTOS OCHENTA. Y LAS
AUDIENCIAS POR DEBAJO DEL TIEMPO PROMEDIO TAMBIEN FUERON VARIABLES.
FUERON MIL OCHOCIENTOS NOVENTA, DURANTE SU ACTUACION COMO JUEZ DE
CONTROL, EN LA ACTIVIDAD ADMINISTRATIVA ENVIO EN MENOS DE
VEINTICUATRO HORAS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y UN DESPACHOS DE LOS
CUALES MIL DOSCIENTOS VEINTINUEVE FUERON FIRMADOS EN MENOS DE
SETENTA Y DOS HORAS Y SOLO DOS DESPACHOS NO FUERON ATENDIDOS EN
TIEMPO, REALMENTE HAY UNA DEDICACION DENTRO DE LOS PLAZOS QUE
ESTABLECE EL CODIGO PROCESAL, EN CUANTO A AUDIENCIAS QUE SON DEL
CONTROL, FUERON DOS MIL QUINIENTAS VEINTINUEVE DE LAS CUALES DOS MIL
QUINIENTAS VEINTIOCHO AUDIENCIAS INICIARON A TIEMPO Y DE ACUERDO A LA

INCIA, EN DIFERENTES
LLEVO O VEINTICUATRO AUDIENCIAS,

\ DIENCIAS DESAHOGADAS POR
OSICION DE OTRO - FUERON CINCO, O SEA, HAY DISPOSICTON POR
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PARTE DE ELLA, SUSTITUIR A LOS COMPANEROS QUE POR ALGUNA CAUSA
JUSTIFICADA NO PUDIERON ACUDIR, SE REMITIERON OFICIOS A DISTINTAS
INSTITUCIONES EDUCATIVAS DE ESTA DAD Y NINGUNA DE ELLAS EMITIO
OPINION ALGUNA SOBRE LA ACTUACIO' DESEMPENQ DE LA JUEZ DE CONTROL
EVALUADA, A TRAVFS DE ICIA ‘

RFSPUES’I‘ “'?OR PARTE DE ELLOS PERO FINALMENTE NO LE '
SITUACION, POR ULTIMO A TRAVES DE LA PRESIDENCIA DE LA CO DE
VIGILANCIA Y DISCIPLINA DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA SE HIZO DE
CONOCIMIENTO QUE LA LICENCIADA EN EVALUACION NO CUENTA CON QUEJAS
ADMINISTRATIVAS PROCEDENTES, EN RAZON DE LO ANTERIOR, EN RESUI
CUENTAS, SE PROPONE AL IGUAL QUE EL CONSEJO DE LA JUDICATURA €
LICENCIADA MARIA ENRIQUETA CARMONA CRUZ DEBE SER RATIFICAD/ .
JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICL ESTA

ADSCRIPCION ACTUAL AL SISTE
JUDICIAL DE TECATE, BAJA CALIFORD
SATISFACTORIA EN EL EJERC Cio
SENALADOS POR EL ARTK:ULO Y
ESTADO LIBRE Y SOBERANO
ALEJANDRO ISAAC FRAG,
QUIEN QUISIERA REALIZA:
MAGISTRADA MIRIAM Nl BL.

NO LO TENGO A LA VISTA VIENE EL TERM1NO POR EL CUAL SE ESTA
RATIFICANDO, DE FECHA TAL AL ANO, ENTONCES A MI SI ME GUSTARIA QUE SE
ESTABLECIERA BIEN EL PERIODO A RATIFICAR POR EL CUAL NOSOTR
RATIFICAMOS. ISTRA PRESIDENTE ; ) A
LOPEZ, DIJO, AHI LO TRAEN NO. LA MAGISTRAD
mm, Y S1 FUESE POSIBLE AGREGAR LO QUE ES E
PORQUE ESTE ES UN E CTO DE LO QUE EL CON
EL MAGISTRADO PRESIDENTE ALEJANDRO ISAéﬁ FRAGOZO LOPEZ, D1JO, s1 ESTA
BIEN. EL MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, ES DOS DE ENERO
DE DOS MIL SIETE. EL MAGISTRADO PREsmEm ALEJANDRQO ISAAC FRAGOZO
LOPEZ, DLJO, NO, FEBRERO. LA MAGISTRADA CYNTHIA MONIQUE ESTRAD
BURCIAGA, COMENTO PERO NO SERIiA ANTERIOR, SERIA POSTERIOR, PORQUE
ELLA FUE DESIGNADA EN DOS MIL DIECISEIS. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA
ARAMBURO, DI1JO, Si ES QUE SALE SOBRANDO ESO. EL_MAGISTRADO GUSTAVO
MEDINA CONTRERAS, COMENTO, AQUI EN LA PARTE DE ATRAS, EN FALLOS Y
SENTENCIAS EN LA AUDIENCIA, FUERON CIEN DOS, DICE VEINTIDOS. EL
MAGISTRADO JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, Y CUANTO DIJE, VEINTIDOS. Si,
PORQUE FUERON NOVENTA Y NUEVE, Y SOLO A TRES SENTENCIAS SE LES DIO
LECTURA, SON CIENTO DOS, TIENE RAZON. EL_MAGISTRADO JORGE IGNACIO
PEREZ CASTANEDA, COMENTO, Si, CONCUERDO CON MI COMPANERA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA, EN EL SENTIDO DE QUE PARA EFECTOS DE
SEGURIDAD JURIDICA SE ESTABLEZCA CON CLARIDAD EL PERIODO POR EL CUAL
SE RATIFICA A LA JUEZ A LA JUZGADORA, SI COINCIDO CON QUE ADEMAS HACE
UNA REFERENCIA EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 62 DE LA CONSTITUCION
LOCAL ANTERIOR A LA REFORMA CUANDO TENGO ENTENDIDO ESTA PERSONA

DLIO, PERO ST T BIEN 62 Y 63. EL |
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CASTANEDA, COMENTO, Si, PERO ES ANTERIOR A LA REFORMA. LA MAGISTRADA
PERLA DEL SOCORRO IBARRA LEYVA, DIJO, NO LE APLICA PUES. EL MAGISTRADO
JORGE_ARMANDO VASQUEZ, COMENT@, LO QUE PASA ES QUE YO NO HICE
REFERENCIA A ESE TEMA, PORQUE NADA MAS ERA CUESTION DE PRECISARLO EN
EA POR ESO Yi h ] A A LA ESTADISTICA DE

ELLA Y CO
VEINTIDOS, Vel
DISPOSICIO A] T EN QUE ELLA
FUE DESIGN ] "EN DOS 1 PLICABA EL
PLAZO DE LO % KIM _SALAS,
MAG]
DE LA
SERA

DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, C'ON
PCION ACTUAL AL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ORAL DEL PARTIDO
: DE TECATE, ES CORRECTO ESO, O SE TIENE QUE RATIFICAR Y
ORMENTE ADSCRIBIRLA O PORQUE SI LA RATIFICAMOS EN ESE SENTIDO

ISAAC FRAGOZO
COMISIONAMOS

< ESTO, QUE SE VE BIEN ESO, PORQUE
TODO ESO SURGTé PORQUE EN EL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES SE ESTABLECIO ALGO ASi COMO UNA JURISDICCION ESTATAL Y QUE
PODRIA CONSIDERARSE QUE ENTONCES YA NO HABRIA ADSCRIPCIONES

ERRITORIAL, CREO QU ESOOM?ETENCIA DEL
[0S DE ACUERDO A LA CONSTITUCION LOCAL.
PORQUE SEGUN RECUERDO DENTRO DE LAS FACULTADES DEL PLENO, ESTA LA
DE ADSCRIBIR A LOS JUECES, NO DIGO QUE NECESARIAMENTE ASi SEA PERO QUE
SI SERIA CONVENIENTE VERIFICARLO, HASTA AHORITA NO HA SURGIDO
PROBLEMA PERO CREO QUE SI SERiA CONVENIE’NTE QUE TUVIERAMOS MEJOR
CERTEZA DE ESA SITUACION POR LA POSIBILIDAD DE QUE SE FUERA
ARGUMENTAR, PORQUE TODO ES POSIBLE EN EL MUNDO DEL LITIGIO, DE QUE NO
HA HABIDO UN DEBIDO PROCESO, SERIA CONVENIENTE TENER PASOS FIRMES EN
ESE SENTIDO. LA MAGISTRADA CYNTHIA MONIQUE _ESTRADA BURCIAGA.,
PRESIDENTE, CON SU VENIA, NADA MAS PARA CUESTION DE CLARIFICAR, EL
CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES PROPIAMENTE NO ESTABLECE
LAS COMPETENCIAS DE LOS JUECES DE CONTROL, NO DICE DEBERAN SER
ESTATALES, SINO LO QUE TRAE AQUI QUE EN SU MOMENTO YO CREO QUE FUE LO
QUE LLEVO AL PLENO A TOMAR ESE ACUERDO DE CONCEDERLE AL PRESIDENTE
LA FACULTAD DE COMISIONAR A LOS JUECES A DIFERENTES PARTIDOS
JUDICIALES, ES PORQUE HAY UN PRINCIPIO DE NO INTERVENCION PARA LOS
JUICIOS, ENTONCES SI DE ADSCRIBEN JUECES A CIUDADES EN PARTICULAR,
COMO ESTABA EN EL SISTEMA MIXTO, HABIA LA PROBLEMATICA QUE SE
PUDIERA PRESENTAR DE QUE LOS JUECES QUE PARTICIPABAN EN ESE PARTIDO

A )S, Y NO IBAN A PODER
COD[GQ‘ AC‘I()NAL DE
: LOS JUICIOS
PRESIDENTE

IDENTE, EN SEG ”"0; LA COMPETENCEA SE
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DETERMINA DE ACUERDO A LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL
ESTADO, NO HAY UNA FORMA DISTINTA DE JUSTIFICACION, ESTAMOS DIVIDIDOS
TERRITORIALMENTE EN PARTIDOS JUMCMLES ESO NO HA VARIADO EN LO
ABSOLUTO Y SABEMOS QUE EL AMBITO ITORIAL DEL PARTIDO JUDICIAL ES
EL MIQMO QUE DEL MU ’VICIPJO ESA P A

UANTO, SIN
EJANDRO
S LA

, COMENTO, HABRA QUE VERLO, HONE
, NO LO RECUERDO, SI ES ASI. EL_MAGISTRADO
) ISAAC FRAGOZO LOPEZ, D1JO, Si, LO MARCA COMO EN
OCHENTA Y TANTOS, LA FACULTAD DEL ADMINISTRADOR. LA MAG :
MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, EXPLICO, EN EL TEMA, LO QUE SUCEDE CUANDO
ELLAS FUERON DESIGNADAS FUE PORQUE INICIABA TECATE, ENTONCES AQL
DESIGNACION DE ELLA Y OTRAS COMPANERAS PARA ADSCRIBIRLAS A TE
SIN EMBARGO SABEMOS QUE EN UN MOMENTO DADO DE HABER NECESID :

PERO LA BASE, ELLAIA M

QUE HAN ADSCRITOS, SI
TIJUANA Y ESTA AQUI, Y ESE
LOS JUECES QUE EMPEZO
MAGISTRADA CYNTH[A MO' )

PLENO DE L“
DIFERENTES C,IU

ARA_I\_&URO mmf TO,
MAGISTRADA MARiA w )

GA DIJO ESO NO
EL MAGISTRADO

CAMBIE A LOS JUMS?DE TJU Y

ORGANICA, ST ESTABLECE LA FACULTAD DEL ADMY
LO QUE DICE EL PRESIDENTE. EL MAGISTRADO PRESIDENTE ALEJANDRO ISAAC
ERAGOZO LOPEZ, D1JO, Y REGRESANDO AL PUNTO PRINCIPAL QUIENES ESTEN A

AR AL DE_AC ERDOS INTERINO
CAS M HACE C@N AR QUE SE APRI
RA TIFICACI NENEL CARGO DE LA LICENCIADA MARL
COMO JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA.
EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS lNTERlNO LICENCIADO FRANCISCO
CASTRO MUNOQZ, HACE CONSTAR QUE SE INSERTA EL DICTAMEN ELABORADO POR
EL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL ESTADO DE ‘AJA CALIFORNIA RESPECTO DE
LA LICENCIADA MARIA ENRIQUETA CARMONA CRUZ, COMO JUEZ DE CONTROL
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALI 1A.

“El Consejo de la Judicatura del Estado de Baja Califorfiia, en cumplimiento a lo dispuesto
por los articulos 62 y 63 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Baja
California y como resultado del proceso de evaluacion efectuado en los términos de los
articulos 64, 155 y 207 de la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Baja California,
asi como de los numerales 97 y 98 del Reglamento de Carrera Judicial, emite el
siguiente:
DICTAMEN

Respecto de la licenciada MARIA ENRIQUETA CARMONA CRUZ, en su desempefio como
JUEZ DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, qu1en se

Judicial, los cuales, segin cntea'w sustentado por e
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de la Nacion “deben conservarse para seguir acupando el cargo referido”, (Jurisprudencia
por contradiccion de tesis nimero P./J. 103/2000, P./J. 106/2000 y P./). 107/2000
publicadas en el Semanario Jud:c:al de la Fed aaon y su Gaceta, Tomo Xll, de Octubre
de 2000, Ma y

y dado que ¢

relativo a la bt

el ejercicio de

Reglamento de

5. las actividades
actualizacién const

imos dos afios;
Las comisiones que le fueron encomendadas y el cumplimiento de las mismas en
icio de la admlmstracmn de justicia;

nalisis juridicos, a
es del Poder Judic
y cua tracion e imparticiol ,
9. Su participacién como mstructor moderador, conferencrsta 0 cualesqwer otro apoyo
brindado en los cursos o eventos de capacitacién y actualizacién convocados por el
Instituto;
10. Los medios que proporcione el Juez que nos conéierne o los que recabe el Consejo
tendientes a demostrar la conservacién de los requnsums para ocupar el cargo de Juez, asi
como el buen desempeiio del cargo.

ll. ACTIVIDADES REALIZADAS PARA LA EVALUACION.

A. El Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, en sesién ordinaria celebrada el
dia veintidés de octubre del dos mil veinte, acordé el inicio del procedimiento de
evaluacion para efectos de ratificacion o no, de la licenciada Maria Enriqueta Carmona
Cruz, en su caracter de Juez de Control del Poder Judicial del Estado de Baja California,
con adscripcion al Sistema de Justicia Penal Oral del partido judicial de Tecate, lo cual le
fue notificado mediante oficio nimero CCJ/0152/2020 en fecha veintitrés de octubre del
dos mil veinte. (Anexo uno)

ASI mismo, en dicho oficio se sohuto alaC. Juez que remitiera su escrito de auto

a el dia diecin , :/
g eral y especifico lmperam' en la evaluacién def desempeno en el carg' ofe Juez de
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Garantia (actualmente denominado Juez de Control), los cuales fueron modificados
mediante acuerdo 5.01 de sesién de Pleno celebrado el dia veintisiete del mismo mes y
afio, asi como, por acuerdo 5 02 de sesion de fecha veintiocho de mayo del dos mil

‘ [ io numerco CCJ/0153/2020 en

97 y 98 del
igilancia y

Reglamento de C
Disciplina Hevaro‘
febrero di

desempefio en el cargo de la licenciada Maria Enriqueta Carmona Cruz. (Anexo"
2. Se envid oficio nimero CCJ/032/2021, en fecha veintiséis de febrero del d
vemmmo al Juez Consejero Alfonso Fonseca Vlzcalno en su caracter de Presiden

6 Para Ia evaluac;on co (
de la tabla especifica de e\

de ratificacion o no en el cargo de Juez, de la licenciada Maria Enriqueta Carmona Cruz.
F. El Consejo de la Judicatura del Estado, analizd el anteproyecto de dlctamen mismo.
que fue discutido, votatjo 'y aprobado conforme a los i '
esta’bleadas, por el S rganos en cita.
G. En consecuencia, el Consejo de la Judicatura del Estado, &
ocho de abril del dos mil veintiuno, acordd se le diera la presentacién oficial como
dictamen y se remitiera al Tribunal Superior de Justlf:l&a@del Estado.
Hi. RESULTADOS DE LA INVESTIGACION.
En el caso concreto de la revision efectuada en el periodo comprendido del dia 02 de
mayo del 2016 al 26 de febrero del 2021, encontramos lo siguiente:
PRIMEROQ. MEDIANTE CORREO ELECTRONICO DE FECHA ONCE DE MARZO DEL DOS MIL VEINTIUNO, EL ING.

Luis ALBERTO VILLARREAL ONTIVEROS, ADMINISTRADOR JUDICIAL DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL DEL
PoDeR JupiciAL DE BAIA CALIFORNIA, REMITIO DE CONFORMIDAD CON LOS INDICADORES JURISDICCIONALES,
DE EFICIENCIA ADMINISTRATIVA Y DE APOYO, INFORMACION RELATIVA AL DESEMPENO DE LA LICENCIADA
Maria ENRIQUETA CARMONA Cruz como Juez DE CONTROL DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE BAJA
CALIFORNIA, DESPRENDIENDOSE EL SIGUIENTE RESULTADO: (Anexo seis)

INDICADD

24.979 5% Se  registran
pluciones

Resolucioe NO 3 ;
: segunda in iéﬁnﬁa
e cincuenta y
las cuale
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Amparos concedidos en

Tiempo promedio
en audiencia

24.9648%

19.5455%

De un total de 1,421 (mil
erminacio

concedio el

1,890 (mil

ochocientas
noventa) audiencias por
debajo del promedio mas
variables. (Se registraron un
total de 1,980 audiencias por
debajo del tiempo excepcional).

por indisposicion de
otro Juez

Numero de 13.9773% 14% De un total de_ 1,231 (mil
despachos doscientos treinta 'y un)
atendidos en tiempo despachos, encontramos
que 2 (dos) no se atendieron
en tiempo.
Inicio en tiempo 12.9949% 13% De un total de 2,529 (dos mil
de audiencias quinientas veintinueve)
audiencias, se advierte que 1
(una) empezé tarde por
causas imputables a la C.
Juez. ]
Numero de 13% 13% De un total 2,529 (dos mil
audiencias quinientas veintinueve)
agendadasy audiencias asignadas,
atendidas encontramos todas fueron
atendidas.
o 100%
Audiencias de fallo y 4.9515% 5% De 103 (ciento tres)
lectura de sentencias audiencias donde se dictd
en una misma sentencia, en 102 (ciento
audiencia dos) se dio lectura en la
misma audiencia de fallo,
por lo tanto, en 1 (una) en
audiencia posterior.
Audiencias atendidas 4% 4% La Juez celebrd un total de
en Unidades 24 (veinticuatro)} audiencias
Foraneas en Unidad diferente a Ia
asignada.
Platicas  solicitadas 0% 3% La Juez NO participd en
en visitas guiadas visitas guiadas.
Audiencias en apoyo 3% 3% Realizd 5 (cinco) audiencia

en apoyo por indisposicidn
de otro Juez.

15%
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SEGUNDO: De la revision del expediente personal de la licenciada Maria Enriqueta Carmona

Cruz, se advierte que ha desempefado e | Poder Judicial del Estado, los cargos
jurisdiccionales que se indican a continuacién

Cargo déSémpeﬁado i :, Lugar de adcripbién Inicio del cargo
' Secretaria de : : ’ de

| Cuenta

mbre del |
mayo del ||

'sistema de lusticia Penal Oral del
§3artndo jUdICIal de Tecate  fecha

electmﬁ (
Licenciado en Derecho, asi como a las Barras, Colegios y Asociaciones de Abogados que
estuv:teran reglstrados en la Direccion de Profesnones del Estado, lo anterior, del .

on del Delito de
| Gobierno del

2016.
2. Asistencia al curso: “El Principio de Igualdad y la Perspectiva de Género”, .
orgamzado por el Poder Jud|c1al deI Estado a través del Consejo de la Judicatura del

, colo Modelo para |
Femmicidio en el Sisterr icia Penal Acusatorio”,
del Estado a través del COHSEJO de la Judicatura del Estado y el Instrtuto de la Judicatura,
los dias 23,24,25,26,27 y 28 de mayo de 2016.

4, Asistencia al curso: “Derecho de Ejecucion Penﬁ” organizado por el Poder Judicial
del Estado a través del Consejo de la Judicatura del Estado y el instituto de la Judicatura,
los dias 10y 11 de junio de 2016.
5, Asistencia  al curso: “Sistema Integral de Justicia para Nifios, Nifas y
Adolescentes”, organizada por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura del Estado y el Instituto de la Judicatura, los dias 15 y 16 de Junio del 2016.

6. Asistencia al curso: “Dialogos Jurisdiccionales en Materia de Etica”, organizado
por el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura, los dias 22 y 23 de junio del 2016.

7 Asistencia a la conferencia Magistral: “Derecho Procesal Acusatorio y Oral en
México”, organizada por el Instituto INJUS B.C., el dia 04 de julio de 2016.
8. Asistencia al curso: “La Valoracion Judicial de la Prueba Pericial”, organizado por

el Poder Judicial del Estado a través del Consejo de la Judicatura y el Instituto de la
Judicatura, el dia 10 de agosto del 2016. ’ e
9.  Asistenciaal curso: “Reglas dﬁi&emsnon
Poder Judicial del Estado a travé‘:’ del Con

Judmatura ‘el dia 26 de agosto del
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10.  Asistencia al curso: “Capacidad Juridica de las Personas con Discapacidad y su
Derecho a Decidir”, organizado por el Poderdtidicial del Estado a través del Consejo de la
Judicatura y el Instltuto de la Judicatura, el D2 de noviembre del 2016.

curso:
Adversarial” nizado por.
de mayo del

12.  Asistencia

Nacional de Tribunales Superiores de
Febrero 2017

erecho de Familia”
la Judicatura y el

orgamzada por el Poder Judicial del Estado ayktraves'dei Consejo de la Judicaturamy el
ituto de la Judicatura, Reahzado del 2 de julio del 2019.

Humanos ;mp&mdq”pm a Wama c@rte de

: Direccion General det iltura Lh:md;ca, con
una duracion de 120 O EN COPIA SIMPLE) :

22. Expositora en la: ”Segunda Jornada de Adlccmnes con eI tema' Justicia
Terapéutica” organizado por el Instituto de Psiquiatria del Estado de Baja California, el
dia 11 de octubre del 2019. ,
23.  Asistencia al curso de Actualizacion: “Reforma en Materia de Justicia Laboral”
Organizado por el Instituto de la Judicatura Federal — Escuela Judicial, realizado del 13 de
noviembre al 06 de diciembre de‘!‘%g(x)w

24.  Por haber cursado en linea él: “Taller de Destrezas de Litigacion en el Juicio Oral
Laboral” Organizado por el Instituto HEBO, realizado los dias 3,10,17 y 24 de junio, vy del
1 al 8 de julio del 2020

25.  Por haber acreditado la: “Jornada de Sensibilizacién sobre la Reforma en Materia

de Justicia Laboral” Organizado por el Instituto de la Judicatura Federal — Escuela
Judicial, realizado del 13 al 18 de octubre del 2020

Por su a5|stenc13 ala Conferencxa ”EI Teletrabajo Home Offlce en esta Nueva
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1. Reconocimiento de fecha 22 de mayo de 2017, otorgado por la Universidad
Auténoma de Baja California, por su valioﬁ@ participacion con la imparticién de Ia
conferencna con el tema: La Audlenaa lmua

esmmosmames

1. Documenfb,"
Martinez Irizar, I
Derecho Penal

( ‘ﬁ ADVERSARIA.
,D DE DISTINCIONES Y RECONOCIMIENTOS QUE SE LE HAYAN OTORGAD

SISTEMA ACUS/
SEXTO.
EVALUAR}
e Se remite a la relacion sefialada en punto quinto de éste dictamen, en el apartado
relativo a su participacion en la capacitacion y actualizacion de otros profesionistas
SEPTIMO. EN CUANTO A LAS COMISIONES ENCOMENDADAS Y SU RESULTADO:

e No existe nlnguno en su expediente.
OCTAVO 'CON RELACION :

dei Estado de Baja
documentacuon

2.- Oficio sin numero de fecha 01

CONCLUSIONES
ncia.

del Estado, es ¢
ciones de los Jueces

evaluacion del desemp
rendir ante el Tribun’

dispuesto por los artfcafns V6
de Baja California, asi como los numerales 155, 168 fraccion XXXIX y 207 de la Ley
Orgamca del Poder Judicial del Estado, ademas de los articuios 97 y 98 del Reglament

proceso de evaluacién en el desempefio del cargo y para emiti
referencia.
SEGUNDA. En cuanto a la procedencia del dictamen. =
Es procedente evaluar a la licenciada MARIA ENRIQUETA CARMONA CRUZ, en su

ejercicio del cargo de Juez de Control del Poder Judicial del Estado de Baja California, con
sede en el partido judicial de Tecate; debido a que el periodo por el que fue nombrada y
que la citada funcionaria aceptd y protestd el fiel desempefio, termina el dia 01 de mayo
del 2021, actualizandose asi lo dispuesto por el articulo 97 del Reglamento de Carrera
Judicial.
TERCERA. En cuanto a los resultados obtenidos:

Para determinar la calificacion obtenida por la FUNCIONARIA EN SU DESEMPENO
COMO JUEZ DE CONTROL, se toma en consideracidn lo siguiente:
Primero: De conformidad con la informacion estadistica a que refiere los indicadores
jurisdiccionales y de eficiencia administrativa, la licenciada Maria Enriqgueta Carmona
Cruz, obtuvo un resultado de 99.4620%, el cual acorde a la tabla especifica de evaluacion

na calificacion

omando en
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obtenga una calificacion mayor a 8.5 al evaluar los indicadores jurisdiccionales y de
eficiencia administrativa.

Segundo: Durante el periodo.a evaluar la
grave con ivo de una quej
puntos. '

ionaria no ha sido sancionada por falta

DICTAMINA
Queatendi

del Estado Libre y S
3. O LAS TRECE HORA /
E SU FECHA, LEVANTANE)OSE LA PRESENTE
CONSTANCIA FIRMANDO LOS QUE EN ELZI;A INTERVINIERON ANTE LA
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS QUE AUTORIZA Y DA FE.

LIC. ALEJANDRO ISAAC FRAGOZO LOPEZ
MAGISTRADO PRESIDENTE

'RADA BURCIAG A
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