COMITE TECNICO DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO

PODER JUDICIAL

dal Estady

o zais cavisia. ACTA RELATIVA A LA SESION EXTRAORDINARIA 12/17

En Mexicali, Baja California, siendo las trece horas del dia ocho de
mayo de dos mil diecisiete, se reunieron en la sala de sesiones del
Consejo de la Judicatura del Estado, los integrantes del Comité
Técnico de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
Magistrado Presidente Jorge Armando Vasquez, Magistrado Félix
Herrera Esquivel, Consejero de la Judicatura, Licenciado Gerardo
Brizuela Gaytan, Oficial Mayor del Consejo de la Judicatura,
Licenciado César Morales Lépez, Contralora del Poder Judicial,
Licenciada Norma Olga Angélica Alcald Pescador y la Directora de la
Unidad de Transparencia, Maestra en Derecho Elsa Amalia Kuljacha
Lerma, Secretaria Técnica del Comité, para celebrar la sesién
extraordinaria 12/2017, del presente afio.

La Secretaria del Comité da cuenta con el quérum de asistencia al
Presidente, quien declara su existencia, por lo cual se inicia esta
sesion. Acto continuo, sometié a sus integrantes el orden del dia en

los siguientes términos:

ORDEN DEL DIA
L. Aprobacién del orden del dia.

Por unanimidad se aprobé en sus términos.

ll. Asuntos a tratar:
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UNICO. Procedimiento de clasificacion de la informaciéon 05/2017,
derivado de la solicitud registrada el 31 de marzo de dos mil diecisiete,
bajo el folio nimero 00206817, en la Plataforma Nacional de

Transparencia.

Visto el proyecto de resolucion presentado por la Secretaria
Técnica del Comité, se puso a discusién el asunto y con las facultades
que se le confieren al Comité, en las fracciones | y Il del articulo 54, de
la nueva Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica para
el Estado de Baja California; 8 y 11 fraccion XllI, del Reglamento para
la Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Poder Judicial
del Estado de Baja California, se determina por unanimidad de los
integrantes del Comité con voto, aprobarlo por sus propios y

legales fundamentos, el cual se transcribe en lo conducente:

“El criterio emitido por el Jefe del Departamento de Servicios
Generales de la Oficialia Mayor del Consejo de la Judicatura del
Estado, clasifica como confidencial la informacion solicitada, relativa al
nlimero de celular que paga el Poder Judicial del Estado de Baja
California, y el nombre del funcionario que los utiliza, lo que resulta
correcto y en tal virtud habra de confirmarse, CONSIDERANDO
QUE:

1) El criterio de confidencialidad emitido por el Jefe del Departamento
de Servicios Generales, de la Oficialila Mayor del Consejo de la

Judicatura, sustancialmente se basa en:
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“Para estar en aptitud de dar respuesta a lo solicitado, en un primer momento se debe
analizar el caracter con el que se asignan los equipos celulares a los servidores
publicos, para que, a partir de ello, se pueda dilucidar si es procedente entregar la
informacion solicitada. (...) y al respecto, cita textualmente el criterio siguiente: Criterio
09/2006. NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES. PARA PRONUNCIARSE SOBRE
LA NATURALEZA DE ESA INFORMACION DEBE CONSIDERARSE EL CARACTER
CON EL QUE SE ASIGNAN LOS EQUIPOS RESPECTIVOS A LOS SERVIDORES
PUBLICOS. "

Agrega que: “En ese sentido, cabe informarle, que los equipos celulares sobre los
cuales se solicita el nombre del servidor ptblico que lo posee y el nimero telefénico
relativo, desde siempre han sido enfregados a los beneficiados, como una prestacion,
segun consta en los documentos de resguardo que suscriben los favorecidos. Luego,
a partir de esta naturaleza de la informacion, se debe arribar a que los nombres de los
servidores publicos con teléfono celular asignado por el Poder Judicial del Estado, en
si mismos representan un dato personal que resulta confidencial. Mas atin, si se toma
en cuenta que al aparejar este dato al numero telefénico respectivo que se les asigné
como prestacion; se hace evidente que se trata de informacién que vuelve a tales
servidores publicos identificados a identificables y por ende, nos encontramos frente a
una solicitud de informacion confidencial respecto de la cual, no se tiene el
consentimiento de los tifulares para su oforgamiento y que, por tratarse de dafos
personales, debe clasificarse como informaciéon confidencial. Lo que ademés
encuentra sustento, en el siguiente criterio del Comité de Acceso a la Informacion y de
Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que
para el caso resulta ilustrativo: “Criterio 10/2006. NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES.
LA INFORMACION RELATIVA A LOS QUE SON OTORGADOS COMO PRESTACION ES DE
NATURALEZA CONFIDENCIAL (..) De ahi que sobre la presente solicitud que se
atiende, deba realizarse la siguiente. CLASIFICACION DE INFORMACION
CONFIDENCIAL. Por lo que se refiere a los numeros de celular que paga el Poder
Judicial del Estado y el nombre del funcionario que los utiliza especificamente; se
hace del conocimiento del solicitante que con fundamento en los articulos 6, apartado
A, fraccién I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 23, 24
fraccién VI, INFINE, 68, fraccién VI, 100, 104, fracciones ll y Ill, 105 aplicable a
contrario sensu, 106, 109, 111, 116, 120 y Tercero Transitorio de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 4 fracciones VI y Xil, 15 fraccion I,
16 fraccion VI, 80, 130 y Octavo Transitorio, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Baja California; 2 fraccion V, 5, 6 fraccién Ili, 18
y 44 del Reglamento para la Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Poder Judicial del Estado de Baja California, este sujefo obligado se encuenira
imposibilitado legalmente para concederle el acceso a los nimeros y nombres que

solicita, toda vez que dicha informacién se consideran datos personales, por iratarse

de informacién concerniente a una persona fisica identificada e identificable, inclusive

protegidos por el derecho a la privacidad y la inviolabilidad de las comunicaciones y

por ende, al tratarse de informacién confidencial, debe clasificarse la misma y
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restringirse su acceso; ya que tales nimeros telefénicos son entregados a los
servidores publicos del Poder Judicial del Estado que corresponde, como una
prestacién en especie que se incorpora a su patrimonio pero que ademas se ve
amparada por su derecho a la intimidad y por la inviolabilidad de las comunicaciones.
{...) En ese sentido, para la presente clasificacion, s6lo es necesario el cubrir con los
requisitos previsto en el articulo 104 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, sin que deba contarse con prueba alguna que justifique la
clasificacién, porque el articulo 105 de la citada Ley, s6lo impone carga de la prueba
para los casos de reserva, que no es el caso que aqui nos ocupa y por ende, la
presente clasificacion de confidencialidad sélo deberd fundarse y motivarse de
conformidad con la siguiente; PRUEBA DE DANO: Efectivamente, en la aplicacién de
fa prueba de dafio, el sujefo obligado debera justificar que: |. La divulgacién de la
informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio
significativo al interés ptblico o a la sequridad nacional. En este apartado, cabe decir
que la proteccion de los dalos personales en posesion de los sujetos obligados por la
Ley, representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al
interés publico; pues en términos de los articulos arriba anotados, toda la sociedad
esta interesada en que se protejan los datos personales, que ho se les de mal uso,
que no se invada la privacidad de los litulares de dichos datos y que no se les afecte
en su intimidad sin justificacién o mandamiento de autoridad judicial que lo autorice.

Efectivamente, la clasificacion de la informacién tutela el orden pablico y el interés
social, porque de no efectuarla, lleva implicito un posible perjuicio, a los derechos
humanos a la vida privada y a la proteccién de los datos personales, previstos en los
articulos 6, segundo pérrafo, fraccion Il y 16, segundo pérrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el 11 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, con motivo de la publicacion de sus datos
personales al difundirlos en la respuesta publica que se dé a la presente solicitud de
informacién.

Efectivamente, liberar el nombre de los servidores publicos que cuentan con teléfono
celular asignado y los ntimeros telefénicos de dichos celulares; representa un rigesgo
real de injerencia en sus vidas privadas, pues por tratarse de personas que al laborar
dentro del Poder Judicial del Estado, tales particulares pudiesen recibir de los
justiciables o del ptblico en general, cuestionamientos o agresiones via telefénica, en
los casos en que no hubiesen obtenidc una resolucion o acfo apegado a sus
intereses. De ahi que no pueda liberarse la informacion, privilegiando el derecho a la
intimidad de dichos servidores publicos y trabajadores del Poder Judicial del Estado.

Lo que encuentra sustento en el siguiente criterio orientador: Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Fedsracion y su Gaceta, Décima Epoca. Libro
XXI, Junio de 2013. Pag. 1258. Tesis Aislada. 1.50.C.4 K (10a.) (...) DERECHOS AL HONOR, A LA
INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN DERECHOS HUMANQOS QUE SE PROTEGEN A

TRAVES DEL ACTUAL MARCO CONSTITUCIONAL. {...) Sin que se actualice alguna nocién de
interés publico que legitime volverlos identificados a identificables y permitir la
intromisién en la vida privada de los particulares de los que se solicité sus nombres y
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ntmeros de celulares asignados, que haga procedente la liberacién. Lo que encuentra

susienio en la siguiente lesis: Instancia: Primera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo X0CKI, Marzo 2010. P4g. 923. Tesis Aislada. 1a. XLII/2010
{..)

Mas aun, si se toma en cuenta que ya existe un directorio telefénico de servidores
publicos del Poder Judicial del Estado, debidamente publicado en el Portal de
Obligaciones de Transparencia del Poder Judicial del Estado, donde el solicitante
puede obtener los numeros telefonicos de las oficinas donde dichos funcionarios
despachan los asuntos de su competencia y donde pueden ser localizados; de ahi que
ningun provecho adicional para el peticionario representa el obfener los nombres y
nameros de celular de tales servidores; pues al haber recibido tales lineas telefénicas
como una prestacion, en la que inclusive pueden recibir llamadas de carécter privado;
se debe privilegiar su derecho a la privacidad y a la intimidad para que no se vuelvan
identificados e identificables y menos que reciban injerencias en su ambito personal.
Lo que encuentra sustento, en los siguientes criterios del Comité de Acceso a la
Informacién y de Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Juslicia de
la Nacién, que para el caso, resultan ilustrativos: “Criterio 12/2006. NUMEROS DE
TELEFONOS MOVILES. LA OBLIGACION DE PUBLICAR EL DIRECTORIO TELEFONICO
DE LOS SERVIDORES PUBLICOS NO ES OBSTACULO PARA CONSIDERAR COMO
CONFIDENCIALES LOS NUMEROS TELEFONICOS DE LOS EQUIPOS QUE LES SON
OTORGADOS COMO PRESTACION. (...) ll._El riesgo de perjuicic que supondria la
divulgacion supera el interés publico general de que se difunda. Asi, del anéalisis del
punto anterior, se advierte que el dafio que se pudiese causar a los particulares al
divulgar sus nombres y nimeros de celulares, supera el interés publico de que se
conozcan tales dafos, pues inclusive; no se puede suponer ningin interés ptblico de
liberarse los mismos. Por lo que la clasificacion de confidencialidad debe persistir.
Maxime, que no se cuenta con el consentimiento de los particulares para la liberacién
y por ende, este sujeto obligado debe proteger tales datos personales a efecto de no
causar una injerencia injustificada en la vida privada de dichos servidores publicos sin
gue una norma expresamente obligue a liberar tales datos personales e informacién
confidencial; pues como se dijo, son dafos que los vuelven identificados e
identificables y por ende, vulnerables a que se les afecte su privacidad y la
inviolabilidad de sus comunicaciones. Por ende, deben privilegiarse tales derechos
frente el mero interés simple del peticionario de conocer tales datos, como se advierte
del siguiente criterio: Criterio 11/2006. DERECHO A LA PRIVACIDAD. SU ALCANCE
IMPIDE INJERENCIAS EN LA VIDA PRIVADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS, SALVO
EN EL CASO DE LAS RESTRICCIONES PREVISTAS POR EL LEGISLADOR. (..) lll. La

limitacion se adectia al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Por dltimo, para la presente clasificacion de confidencialidad y negativa de acceso a
los nombres de los servidores publicos y los ntimeros de teléfonos celulares
asignados como prestacién, se estima que la limitacion al derecho de acceso a la
informacion es proporcional a la proteccién de la intimidad de los terceros y es el
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unico medio para evitar el perjuicio, pues frente al marco constitucional vigente, en
términos del articulo 1° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
esta autoridad debe dar igual tratamiento en la profeccién de los derechos
fundamentales tanto del solicitante de la informacién como de los sujetos de quienes
se deben proteger sus datos personales. Lo que encuentra sustento, en la siguiente

tesis: Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacicn y su
Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXVill, Septiembre de 2008. Pag. 1253. Tesis Aislada. 1.30.C.695 C
DERECHO A LA INTIMIDAD. SU OBJETO Y RELACION CON EL DERECHO DE LA
AUTODETERMINACION DE LA INFORMACION. (..) Los textos constitucionales y los tratados
internacionales de derechos humanos recogen el derecho a la infimidad como una manifestacion
concreta de ia soparacién entre el ambito privado y el publico. Asi, el derecho a Ia intimidad se asocia
con la existencia de un ambifto privado gue se encuenira reservado frente a la accién y conocimiento de
los demas y tiene por objeto garanfizar al individuo un émbifo reservado de su vida frente a la accién y
conocimiento de terceros, ya sea simples particulares o bien los Poderes del Estado; tal derecho atribuye
a su titular ef poder de resguardar ese &mbito reservado por el individuo para si y su familia; asimismo
garaniiza el derecho a poseer la intimidad a efecto de disponer del conirol sobre la publicidad de la
informacién tanto de la persona como de su familia; lo que se traduce en el derecho de la
autodeterminacién de la informacion que supone la posibilidad de elegir qué informacién de la esfera
privada de la persona puede ser conocida o cuél debe permanecer en secreto, asi como designar quién
y bajo qué condiciones puede ulilizar esa informacién. En este contexto, el derecho a la intimidad impone
a los poderes publicas, como a los particulares, diversas obligaciones, a saber: no difundir informacién
de cardcler personal entre los gue se encuentran los dafos personales, confidenciales, el secreto
bancario e industrial v en general en no entrometerse en la vida privada de las personas; asimismo, el
Estado a través de sus 6rganos debe adoptar todas las medidas fendentes a hacer efectiva la protecci6n

de este derecho. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Asi,
habiéndose fundado y motivado la presente clasificacion de datos personales por
tratarse de informacién confidencial de la que no se cuenta aulorizacion de sus
titulares para su liberacion; se impone informar al solicitante la imposibilidad
constitucional y legal para proporcionarle los nimeros de celular que paga el Poder
Judicial del Estado de Baja California y el nombre del funcionario que los uliliza,
especificamente y por ende, que en la aplicacién de la presente prueba de dafio, no
se esté en aptitud de liberar tal informacién.

2) Vistas las razones y fundamentos expresados por el 6rgano
administrativo competente, en ejercicio de la funcion conferida en
la fraccion Il del articulo 54 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Plblica para el Estado de Baja California, que establece:
“Il.- Confirmar, modificar o revocar las determinaciones que en
materia de ampliacién del plazo de respuesta, clasificacién de la
informacién y declaracién de inexistencia o de incompetencia realicen

los titulares de las Areas de los sujetos obligados”, previo al andlisis

Acta relativa a la Sesién Extraordinaria 12/17 Pag. 6 d;zzi/



Comité Técnico de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Poder Judicial del Estado

del acto que clasifica como confidencial el numero de los celulares y
los nombres de los servidores publicos del Poder Judicial a quienes se

les han asignado, realizado por el Jefe del Departamento de Servicios
Generales de la Oficialia Mayor del Consejo de la Judicatura,
atendiendo al articulo 141 del Reglamento de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica para el Estado de Baja California,
tratindose de una solicitud en la que se ve involucrada informacion
confidencial, este Comité procede a determinar si los datos
personales precisados con anterioridad, son o no confidenciales,
mediante la ponderacién entre el derecho de acceso a la informacion y

la proteccion de los datos personales a fin de que la prueba del dafio
quede asentada en acta aprobada por el Comité, para lo cual habra

gue tomar en cuenta que:

Si bien es cierto que en principio, toda informacién generada,
administrada, adquirida o en posesion del Poder Judicial, por
virtud del ejercicio de sus competencias, funciones vy
atribuciones, es publica, también lo es que existen limitaciones al
acceso de la informacion, por ser legalmente clasificada como
reservada o confidencial. En el caso que nos ocupa, la informacion

se cataloga como confidencial.

Ahora bien, cuando se pondera la proteccion de los datos
personales considerados confidenciales, sobre el derecho de
acceso a la informacién publica, en este caso del Poder Judicial de
la entidad, en la clasificaciéon de la informacién como confidencial, se

tiene el deber de considerar la aplicacion integral de Ila
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normatividad que rige en la materia, a efecto de no incurrir en las
responsabilidades que la propia ley sefiala, por el incumplimiento de
obligaciones legales al respecto, y hecho lo anterior, es necesario
aplicar la prueba de dafio, justificando de conformidad con el articulo
109 del ordenamiento juridico citado, que: “I.- la divulgacién de la
informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico; Il. El riesgo del perjuicio que
supondria la divulgacién supera el interés publico general de que se
difunda y Ill.- La limitacién se adecta al principio de proporcionalidad y
representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el

perjuicio”.

Esto significa precisar la normatividad que expresamente le
otorga el caracter de confidencial a la informaciéon solicitada, y
determinar si con su difusién se causaria un serio perjuicio al
interés o intereses publicos tutelados, es decir, la existencia de una
expectativa razonable de dafio presente, probable o especifico, a lo

que la doctrina ha denominado la prueba del daifio. Asi tenemos que:

La Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California, establece en su articulo 4, fraccion XII, que
se entendera por informacién confidencial: La informacién en
posesién de los sujetos obligados que refiera a datos personales; la
que se refiere al secreto bancario, fiduciario, industrial, comercial,
fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no

involucren el ejercicio de recursos publicos;, asi como aquella que
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presenten los particulares a los sujetos obligados siempre que tengan
el derecho de entregarla con ese caracter; por lo que no puede ser
difundida, publicada o dada a conocer, excepto en aquellos casos que
as/ lo contemple la Ley General o la presente Ley”. Por su parte, el
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pulblica para el Estado de Baja California, dispone en su Articulo 136,
que: “Se consideran datos personales, de manera enunciativa mas
no limitativa: la informacién numérica, alfabética, grafica, fotogréfica,
acustica o de cualquier otro tipo, concerniente a una persona
fisica o juridica identificada o identificable, tales como el nombre,
numero telefénico, edad, sexo, registro federal de contribuyentes,
clave Gnica de registro de poblacion, estado civil, domicilio, direccién
de correo electrénico, origen racial o étnico, lugar y fecha de
nacimiento, lugar de origen y nacionalidad, ideologia, creencias o
conviccion religiosa, filoséfica, politica o de ofro género; los referidos a
las caracteristicas fisicas, morales © emocionales, preferencias
sexuales, vida afectiva o familiar, o cualquier otro referente al estado
de salud fisico o mental, datos laborales, idioma o lengua, escolaridad,
patrimonio, titulos, certificados, cédula profesional, saldos bancarios,
estados de cuenta, nimeros de cuenta, bienes muebles e inmuebles,
informacién fiscal, historial crediticio, ingresos y egresos, buré de
crédifo, seguros, afores, fianzas, tarjetas de crédito o de débito,
contrasenas, huellas dactilares, firma autégrafa y electronica, cédigos

de seguridad, etcétera.

Por otro lado, la Ley estatal de la materia, establece en el Articulo 16,

fraccion VI, la obligacién de los sujetos obligados de proteger y
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resguardar la informacién clasificada como reservada o
confidencial y los diversos numerales 121 y 139 del Reglamento de
dicha Ley, disponen que en caso de que la clasificacién se hiciere
con motivo de la recepcién de una solicitud de acceso a la
informacion, se deberan exponer los motivos que la justifiquen y
aplicar una prueba de daiio, de conformidad con lo dispuesto en la
Ley, La Ley General de Transparencia, el Reglamento, los
Lineamientos y demas disposiciones aplicables, por lo que resulta
pertinente citar el articulo Segundo de los Lineamientos Generales en
materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacién, asi como
para la Elaboracién de Versiones Pulblicas emitidos por el Consejo
Nacional del Sistema Nacional de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales, gue indica que
se entendera por “Prueba de Dafo: la argumentacién fundada y
motivada que deben realizar los sujefos obligados tendiente a
acreditar que la divulgacién de la informacién lesiona el interés
juridicamente protegido por la normativa aplicable y que el dafio que
puede producirse con la publicidad de la informacién es mayor que el

inferés de conocerla”.

Igualmente, resulta relevante el Articulo 140 del Reglamento de la Ley
local aplicable, por sefialar que: “Los documentos o expedientes
clasificados como confidenciales solo podran comunicarse a
terceros, siempre y cuando exista disposicion legal expresa que lo
justifique, o cuando se cuente con el consentimiento expreso del
titular”. Dicho consentimiento debera ser asentado mediante un acia

la cual debera ser firmada por el mismo. B
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Finalmente cabe decir que de conformidad al articulo 106 de la Ley en
cita, la clasificacion es un proceso mediante el cual el sujeto
obligado determina que la informacion en su poder encuadra en

alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad.

No pueden pasar desapercibidos los siguientes criterios emitidos por
el Comité de Acceso a la Informacién y de Proteccidbn de Datos
Personales de l|la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
pronunciados respecto del tema que nos ocupa y que son citados
textualmente por la autoridad administrativa que clasificé Ia

informacion en estudio:

Criterio 09/2006.

NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES. PARA PRONUNCIARSE SOBRE LA NATURALEZA DE
ESA INFORMACION DEBE CONSIDERARSE EL CARACTER CON EL QUE SE ASIGNAN LOS
EQUIPOS RESPECTIVOS A LOS SERVIDORES PUBLICOS. Con el objeto de pronunciarse
sobre la naturaleza plblica, reservada o confidencial de la informacién relativa a los nimeros de
los equipos de telefonia mévil que son otorgados a los servidores plblicos de esta Suprema Corte
de Justicia y tomando en cuenta que esa informacién no se relaciona directamente con los
recursos erogados por este Tribunal, en primer término es necesario analizar el caracter con el
que los equipos de telefonia mévil son otorgados a determinados servidores publicos de esta
Suprema Corte, ya que aquéllos pueden proporcionarse como prestaciones o bien como
instrumentos o herramientas de trabajo, distincién establecida por el propio legislador federal, tanto
en la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, en los numerales 11 y 43, fraccion V,
como en su ordenamiento de aplicacion supletoria, la Ley Federal del Trabajo, en sus articulos
102, 132, fraccién lil, 135, fraccién IX, los cuales aun cuando no son aplicables a plenitud a todos
los servidores plblicos de este Altc Tribunal, si deben tomarse en cuenta en tanto que al tenor de
lo establecido en el parrafo cuarto del articulo 14 constitucional prevén principios que revelan una
clara distincién legal entre las prestaciones y los instrumentos o herramientas de trabajo. En ese
orden, atendiendo a lo previsto en la fraccion |l del punto Décimo Octavo del Acuerdo General de
Administracién 11/2006, del Comité de Gobierno y Administracion de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, por el que se establece el manual de percepciones de este Alto Tribunal, debe
destacarse que a los servidores plblicos de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, tanto a los
titulares de ese érgano del Estado, como a sus trabajadores, es posible dotarlos de equipos de
telefonia mévil que destinen para su usc personal o bien para desarrollar las tabores que les son

encomendadas. En el primer caso, los bienes otorgados como prestaciones trascienden del
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ambito del servicio publico en tanto gue pueden ser utilizados por el propio trabajador para

su uso personal. En cambio, los bienes que son entregados a los servidores publicos para ser
destinados como instrumentos, Utiles o herramientas con el objeto de desarrollar la funcién publica
encomendada se encuentran sometidos a una regulacién diversa, ya que Gnicamente pueden
utilizarse para el ejercicio de las atribuciones del servidor publico respectivo. Clasificacion de
Informacién 22/2006-A. 5 de julio de 2006. Unanimidad de votos”.

Criterio 10/2006.

NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES. LA INFORMACION RELATIVA A LOS QUE SON
OTORGADOS COMO PRESTACION ES DE NATURALEZA CONFIDENCIAL. Los equipos de
telefonia moévil que son oforgados como prestacién a determinados servidores piblicos de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién pueden utilizarse en cualguier lugar en que se
ubiguen, para entablar comunicaciones relacionadas con el ejercicio de sus funciones o
incluso comunicaciones de naturaleza estrictamente privada, lo que también es

demostrativo de gue su uso para fines particulares puede darse tanto en su lugar de trabajo,

como en un sitio diverso, incluyendo su domicilio, siendo relevantes dichos fines y no el
lugar en el que se utilicen. En esa virfud, si bien resulta indiscutible que los gobernados deben

tener acceso inmediato y directo a las oficinas publicas para lo cual es necesario que conozcan los
niameros de fos teléfonos de las lineas respectivas, tal como se reconoce en el articulo 7° de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, ello no obsta para
reconocer que en el caso del niumero telefénico del equipo mévil asignado como prestacién a
determinados servidores publicos de esfe Alto Tribunal, se trata de informacién confidencial
cuya difusién se encuentra vedada por el citado ordenarniento federal, en términos de lo previsto
en la fraccion VI del articulo 3°. Clasificacion de Informacion 22/2006-A. 5 de julio de 2006.
Unanimidad de votos”.

Criterio 12/2006.

NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES. LA OBLIGACION DE PUBLICAR EL DIRECTORIO
TELEFONICO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS NO ES OBSTACULO PARA CONSIDERAR
COMO CONFIDENCIALES LOS NUMEROS TELEFONICOS DE LOS EQUIPOS QUE LES SON
OTORGADOS COMO PRESTACION. De lo dispuesto en los articulos 3°, fraccion 1l, 4°, 6°, 7°,
fraccién 1ll, 13, fraccién IV, y 18, fraccién I, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica Gubernamental, se colige que en la regulacién en materia de acceso a la
informacion se da el tratamiento de dato personal y, por ende, de informacién confidencial, al
nimero telefénico; ademas, se establece a cargo de esta Suprema Corte de Justicia de fa Nacién

la obligacion de transparencia consistente en publicar en medios electrénicos el directorio
de servidores piblicos desde el nivel de jefe de departamento o de sus equivalentes. Ante

ello, la interpretacién teleoldgica y sistematica de tal regulacién, permite estimar gue al vincular a

los érganos de la Federacion a publicar el directorio de sus servidores pablicos se buscé brindar a
los gobernados un mecanismo mas para que éstos tengan conocimiento directo de las funciones,
acciones, resultados, estructura vy recursos asignados a esos drganos, todo lo cual redunda en la
posibilidad de que aquéllos puedan evaluar de manera permanente los indicadores mas
importantes de la gestién puablica; sin embargo, al fijar el justo alcance de esta obligacion debe
reconocerse la disposicion expresa que obliga a considerar como dato sensible el nimero
telefonico de los aparatos que son utilizados para fines esencialmente personales. Por ende,
cuando en la fraccion Il del articulo 7° de la citada ley federal se establece la obligacion de hacer
publico el directorio telefénico de los servidores piblicos de ninguna manera puede atribuirse al

Acta relativa a la Sesion Extraordinaria 12/17 Pag. 12 de 22



Comité Técnico de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Poder Judicial del Estado

legislador la intencién de hacer nugatoria la proteccién que confirié a la vida privada de
todo_gobernado al considerar como informacién confidencial el numero telefénico de los
equipos méviles utilizados para entablar comunicaciones privadas, maxime que al considerar
a éste como dato sensible en nada impide a los gobernados evaluar en forma permanente y
minuciosa el destino que se da a los recursos que se utilizan para a solventar esa prestacion, ni
impide cumplir con los fines de la publicacion del referido directorio. Clasificacion de Informacién
22/2006-A. 5 de julio de 2006. Unanimidad de votos.

3) Enunciados los fundamentos juridicos aplicables, se procede a
observar lo dispuesto por el Articulo 141, del Reglamento de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica para el Estado de
Baja California, toda vez que se trata de una solicitud en la que se ve
involucrada informacién confidencial, se asentara en el acta que
se apruebe por el Comité, la determinacién conducente, a través
de una prueba de dafio, mediante la ponderacion entre el derecho de

acceso a la informacion y la proteccion de los datos personales.

En tal sentido y de conformidad al Articulo 136 del Reglamento de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado de Baja California, que considera como datos personales,
entre otros, “el nombre y el nimero telefénico”, resulta correcto
como lo hizo la autoridad administrativa competente, hacer
entrega de la informacién solicitada, con excepcién de la
relacionada con los nimeros celulares y los nombres de los

servidores publicos a quien la Institucion se los ha asignado con

el caracter de prestacién, maxime que, como lo hace saber el Jefe
del Departamento de Servicios Generales de la Oficialia Mayor del

Consejo de la Judicatura, no existe el consentimiento expreso de
dichos particulares para que sus datos personales puedan ser

comunicados a terceros, como se dispone en el diverso numeral 140
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del Reglamento de la Ley local de la materia, lo que encuentra

sustento ademas en el articulo 68 de la Ley General de Transparencia

y Acceso a la Informacién Publica que nos hace responsables de

adoptar las medidas necesarias que garanticen la seguridad de
los datos personales y eviten su alteracién, pérdida, transmision
y acceso ho autorizado, por lo que no se podran difundir, distribuir o
comercializar los datos personales contenidos en los sistemas de
informacién desarrollados en ejercicio de las funciones, salvo que
haya mediado el consentimiento expreso, por escrito o por un
medio de autentificacion similar, de los individuos a que haga

referencia la informacion de acuerdo a la normatividad aplicable.

En el caso concreto tenemos que, la divulgacién de los nGmeros
celulares acompanados del nombre del servidor publico que lo recibe
como parte de sus prestaciones laborales, entrafia un riesgo real,
demostrable e identificable en perjuicio significativo al interés
publico y que el riesgo del perjuicio que supondria su difusion,
supera el interés publico general de conocerla. Incluso, se estima
como se afirma en el criterio en estudio que la limitaciéon al derecho de
acceso a la informacion de interés del peticionario, es proporcional a
la proteccion de la intimidad de los terceros y es el inico medio
para evitar los perjuicios a que alude, esto frente al marco
constitucional vigente, en términos del articulo 1° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que obliga a dar igual
tratamiento en la proteccion de los derechos fundamentales tanto del

solicitante de la informacién como de los servidores publicos, en su
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esfera privada de acuerdo al principio de proporcionalidad,

establecido en la fraccién Il del articulo 109 ya mencionado.

La afirmacion anterior se basa en los siguientes elementos
objetivos:

a) No se trata de conocer Unicamente el nombre de los servidores
publicos, que tienen asignado un celular por parte de la
Institucién, sino de obtener el nimero de sus celulares, lo que
entrafa una publicidad ilimitada con la divulgacién de tal

informacion.

b) Como bien lo aduce el érgano administrativo competente, el
caracter con el que se asighan los equipos celulares, sobre
los cuales se solicita el nombre del servidor publico que lo
posee y el namero telefénico relativo; son entregados a los
beneficiados, como una prestacion, segin consta en los
documentos de resguardo que suscriben los favorecidos, y
a partir de esta naturaleza de la informacion, se debe arribar
a que los nombres de los servidores publicos con teléfono
celular asignado por el Poder Judicial del Estado, en si
mismos representan un dato personal que resulta
confidencial, pues al aparejar el dato del nombre al niimero
telefonico respectivo que se les asigné como prestacion; se
hace evidente que se trata de informacién que vuelve a tales
servidores publicos identificados a identificables y por ende,
nos encontramos frente a una solicitud de informacién

confidencial respecto de la cual, no se tiene el consentimiento de
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los titulares para su otorgamiento y que, por tratarse de datos

personales, debe clasificarse como informacién confidencial.

¢) En consecuencia y aplicando el articulo 109 de la Ley estatal de
la materia, por sus propios y legales fundamentos y razones,
se adopta y transcribe para formar parte de este acuerdo lo
relacionado a la prueba de dafo realizada por el titular del
Departamento de Servicios Generales de la Oficialia Mayor

del Consejo de la Judicatura, como a continuacién se observa:

PRUEBA DE DANO: Efectivamente, en la aplicacion de Ia prueba de daiio, el
sujeto obligado debera justificar que:

I._La divulgacion de la_informacién representa un riesqo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico o a la seguridad
nacional.

En este apartado, cabe decir que la proteccién de los datos personales en posesion
de los sufetos obligados por la Ley, representa un riesgo real, demosirable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico; pues en términos de los
articulos arriba anotados, toda la sociedad est# interesada en que se protejan los
datos personales, que no se les de mal uso, que no se invada la privacidad de
los titulares de dichos datos y que no se les afecte en su intimidad sin
Jjustificacion o mandamiento de autoridad judicial que lo autorice.

Efectivamente, la clasificacién de la informacién tutela el orden publico y el interés
social, porque de no efectuarla, lleva implicito un posible perjuicio, a los derechos
humanos a la vida privada y a la proteccion de los datos personales, previstos en los
articulos 6, segundo péarrafo, fraccién Il y 16, segundo parrafo, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el 11 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, con motivo de la publicacion de sus datos
personales al difundirlos en la respuesta publica que se de a la presente solicitud de
informacioén.

Efectivamente, liberar el nombre de los servidores publicos que cuentan con teléfono
celular asignado y los nimeros telefénicos de dichos celulares; representa un riesgo
real de injerencia en sus vidas privadas, pues por tratarse de personas que al
laborar dentro del Poder Judicial del Estado, tales particulares pudiesen recibir
de los justiciables o del ptblico en general, cuestionamientos o agresiones via
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telefénica, en los casos en que no hubiesen obtenido una resolucién o acto
apegado a sus intereses. De ahi que no pueda liberarse la informacion,
privilegiando el derecho a la intimidad de dichos servidores publicos y
trabajadores del Poder Judicial del Estado. (...) Sin que se actualice alguna nocion
de interés pulblico que legitime volverlos identificados a identificables y permitir la
intromision en la vida privada de los particulares de los que se solicité sus nombres y
nimeros de celulares asighados, que haga procedente la liberacién. (...)

Mas aun, si se toma en cuenta que ya existe un directorio telefénico de
servidores publicos del Poder Judicial del Estado, debidamente publicado en el
Portal de Obligaciones de Transparencia del Poder Judicial del Estado, donde el
solicitante puede obfener los numeros telefénicos de las oficinas donde dichos
funcionarios despachan los asuntos de su competencia y donde pueden ser
localizados; de ahi que ningun provecho adicional para el peticionario
representa el obtener los nombres y nimeros de celular de tales servidores;
pues al haber recibido tales lineas telefonicas como una prestacion, en la que
inclusive pueden recibir llamadas de caracter privado;, se debe privilegiar su
derecho a la privacidad y a la intimidad para que no se vuelvan identificados e
identificables y menos que reciban injerencias en su ambito personal. Lo que
encuentra sustento, en los siguientes criterios del Comité de Acceso a la Informacion y
de Proteccion de Datos Personales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que
para el caso, resultan ilustrativos:

“Criterio 12/2006.

NUMEROS DE TELEFONOS MOVILES. LA OBLIGACION DE PUBLICAR EL DIRECTORIO
TELEFONICO DE LOS SERVIDORES PUBLICOS NO ES OBSTACULO PARA
CONSIDERAR COMO CONFIDENCIALES LOS NUMEROS TELEFONICOS DE LOS
EQUIPOS QUE LES SON OTORGADOS COMO PRESTACION. De lo dispuesto en los
articulos 3°, fraccion Ii, 4°, 6°, 7°, fraccion I, 13, fraccién IV, y 18, fraccion ll, de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Gubernamental, se colige que en la
regulacion en materia de acceso a la informacién se da el tratamiento de dato personal y, por
ende, de informacion confidencial, al nimero telefénico; ademds, se establece a cargo de esta
Suprema Corte de Justicia de la Nacién la_obligacién de transparencia consistente en
publicar en medios electronicos el directorio de servidores ptiblicos desde el nivel de
jefe de departamento o de sus equivalentes. Ante ello, la_interpretacion teleolégica v
sistemética de faf regulacion, permite estimar que al vincular a los organos de la Federacion a
publicar el directorio de sus servidores publicos se buscé brindar a los gobernados un
mecanismo mas para que ésfos tengan conocimiento directo de las funciones, acciones,
resultados, estructura y recursos asignados a esos 6rganos, lodo lo cual redunda en ia

posibilidad de que aquéllos puedan evaluar de manera permanente los indicadores més
importantes de la gestion publica; sin embargo, al fijar el justo alcance de esta obligacién debe

reconocerse la disposicién expresa que obliga a considerar como dato sensible el nimero
telefonico de los aparatos que son utilizados para fines esencialmente personales. Por ende,
cuando en la fraccion Il del articulo 7° de la citada ley federal se establece la obligacion de
hacer publico el directorio telefonico de los servidores publicos de ninguna manera puede

atribuirse al legislador la intencion de hacer nugatoria Ia proteccién que confirié a la
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vida privada de todo gobernado al considerar como informacién confidencial el niimero
telefonico de los equipos méviles utilizados para entablar comunicaciones privadas,

maxime que al considerar a éste como dato sensible en nada impide a los gobernados evaluar
en forma permanente y minuciosa el destino que se da a los recursos que se utilizan para a
solventar esa prestacion, ni impide cumplir con los fines de la publicacién del referido
directorio. Clasificacion de Informacién 22/2006-A. 5 de julio de 2006. Unanimidad de
votos.

Il El riesgo de perjuicio gue supondria la divulgacién supera el interés publico

general de que se difunda.

Asi, del anélisis del punto anterior, se advierte que el dafio que se pudiese causar a
los particulares al divulgar sus nombres y nimeros de celulares, supera el interés
publico de que se conozcan tales datos, pues inclusive; no se puede suponer ningiin
interés publico de liberarse los mismos. Por lo que la clasificacion de confidencialidad
debe persistir. Maxime, que no se cuenta con el consentimiento de los particulares
para la liberacion y por ende, este sujefo obligado debe proteger tales datos
personales a efecto de no causar una injerencia injustificada en la vida privada de
dichos servidores publicos sin que una norma expresamente obligue a liberar tales
datos personales e informacién confidencial; pues como se dijo, son datos que los
vuelven identificados e identificables y por ende, vuinerables a que se les afecte su
privacidad y la inviolabilidad de sus comunicaciones, Por ende, deben privilegiarse
tales derechos frente el mero interés simple del peticionario de conocer tales datos,
como se advierte del siguiente criterio:

Criterio 11/2006.

DERECHO A LA PRIVACIDAD. SU ALCANCE IMPIDE INJERENCIAS EN LA VIDA
PRIVADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS, SALVO EN EL CASO DE LAS
RESTRICCIONES PREVISTAS POR EL LEGISLADOR. Para determinar el alcance dsl
derecho a la privacidad debe lomarse en cuenta que aun cuando la informacién relacionada
con los servidores publicos, especialmente Ia relativa a las erogaciones que realiza el Estado
con motivo de las actividades desarrolfadas por éstos, es de naturaleza publica, lo que incluye
el monto del sueldo y la cuantia de las diversas prestaciones que les confiere el Estado, tal
como lo reconocié el Comité de Acceso a la Informacion de este Alto Tribunal al resolver los
precedentes que sustentan el criferio 2/2003-A, lo cierto es que las personas que ocupan un
cargo publico no pierden, por ese simple hecho, un &mbito personal que constitucional y
fegalmente se encuentra resguardado de cualquier infromisién por parte de terceros. Por ende,
sf bien es cierto que en la interpretacién de lo previsio en la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, debe favorecerse el principio de publicidad,
también es indudable que al aplicar dicha ley debe acatarse la regla expresa de lo que ol
legisiador ha considerado como informacién confidencial, pues de lo contraric se arribaria a
una conclusion opuesta al texto de Ia ley, af que debe atenderse en primer lugar para fijar su
alcance, como lo ordena el pérrafo cuarto del articulo 14 constitucional, maxime que en
términos de lo sefialado en la fraccién ll del articulo 4° de ese ordenamiento federal entre sus
objetivos se encuenira garantizar la proteccion de dafos personales en posesion de los sujetos
obligados; incluso cabe destacar que el derecho a la privacidad se encuentra tutelado en el
orden juridico nacional en los articulos 1°, 2° y 11 de la Convencién Americana sobre Derechos
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Humanos aprobada por la Camara de Senadores del Congreso de la Unién el dieciocho de
diciembre de mil novecientos noventa, y publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
Jjueves siefe de mayo de mil novecientos ochenta y uno, numerales de los que se advierte que
el derecho a la privacidad que impide las inferencias arbitrarias o abusivas en la vida privada
esta tutelado en el referido instrumenio internacional respecto de todas las personas, con
independencia de que ocupen cargos publicos, de ahi que no sea aceptable en el orden
juridico nacional Ia posibilidad de afectar sin justificacion alguna el ambito privado de cualquier
gobernado, por lo que las restricciones al derecho a la privacidad que también asisfe a los
servidores publicos deben sustentarse en disposiciones expresas o bien en preceplos cuya
interpretacion légica permita atribuir al legislador la clara infencion de establecer una limitacion
de esa naturaleza. Clasificacion de Informacién 22/2006-A. 5 de julio de 2006. Unanimidad
de volos.

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el

medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Por dltimo, para la presente clasificacion de confidencialidad y negativa de acceso a
los nombres de los servidores publicos y los numeros de leléfonos celulares
asignados como prestacion, se estima que la limitacion al derecho de acceso a la
informacién es proporcional a la proteccion de la intimidad de los terceros y es el tnico
medio para evitar el perjuicio, pues frente al marco constitucional vigente, en términos
del articulo 1° de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, esta
autoridad debe dar igual tratamiento en Ia proteccion de los derechos fundamentales
tanto del solicitante de la informacién como de los sujetos de quienes se deben
proteger sus datos personales. Lo que encuentra sustento, en la siguiente tesis:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca. Tomo XXVIil, Septiembre de 2008. P4g. 1253. Tesis Aislada. 1.30.C.695 C

DERECHO A LA INTIMIDAD. SU OBJETO Y RELACION CON EL DERECHO DE LA
AUTODETERMINACION DE LA INFORMACION. Los fexltos conslitucionales y los fratados
internacionales de derechos humanos recogen el derecho a la intimidad como una manifestacién
concreta de la separacién entre el &mbito privado y ef publico. Asi, el derecho a la intimidad se asocia

con la existencia de un &mbifo privado que se encuentra reservado frente a la accién y

conocimiento de los demds y tiene por objeto garantizar al individuo un dmbito reservado de su
vida frente a Ia acclén y conocimiento de terceros, ya sea simples particulares o bien los Poderes

del Estado; tal deracho atribuye a su titular el poder de resguardar ese dmbito reservado por el
individuo para sf y su familia; asimismo garantiza el derecho a poseer la intimidad a efecto de disponer
del control sobre la publicidad de la informacion tanto de la persona como de su familia; lo que se traduce
en el derecho de la autodeterminacion de la informacién que supone la posibilidad de elegir qué
informacion de la esfera privada de la persona puede ser conocida o cuél debe permanecer en secreto,
asf como designar quién y bajo qué condiciones puede utilizar esa informacion. En este contexto, ol

derecho a la intimidad impone a los poderes piblicos, como a los particulares, diversas

obllgaciones, a saber: no difundir informacién de cardcter personal entre los que se encuentran
los datos personales, confidenciales, el secreto bancario e industrial y en general en no
entrometerse en la vida privada de las personas; asimismo, el Estado a través de sus érganos debe

adoptar fodas las medidas tendentes a hacer efectiva la proteccién de este derecho. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO,
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Asi, habiéndose fundado y motivado la presente clasificacién de datos personales por
tralarse de informacién confidencial de la que no se cuenta autorizacién de sus
litulares para su liberacién; se impone informar al solicitante la imposibilidad
constitucional y legal para proporcionarle los nimeros de celular que paga el Poder
Judicial del Estado de Baja California y el nombre del funcionario que los utiliza,
especificamente y por ende, que en la aplicacion de la presente prueba de dafio, no
se esté en aptitud de liberar tal informacién’.

4) En virtud de los razonamientos y fundamentos expuestos en el
proyecto, los integrantes del Comité con voto, con fundamento en la
fraccion | del articulo 130 de la Ley de la materia, ACUERDAN: Es de
aprobarse la clasificacion de informacion solicitada como
confidencial, realizada por el Jefe de Servicios Generales de la
Oficialia Mayor del Consejo de la Judicatura, relativa a los
nameros celulares y nombres de los servidores publicos del
Poder Judicial del Estado de Baja California a quienes se les han
asignado con el caracter de prestaciéon, al no contar con el
consentimiento expreso de éstos, de conformidad a las razones y

fundamentos expuestos con anterioridad.

En consecuencia, notifiquese esta resolucion al solicitante, de
conformidad con la Ley aplicable al caso que nos ocupa, por conducto
de la Unidad de Transparencia, entregandole copia de esta acta, junto
con la respuesta dada por el Jefe de Servicios Generales de la
Oficialia Mayor del Consejo de la Judicatura del Estado. Asimismo, la
Unidad de Transparencia debera notificar lo anterior, al Jefe de
Servicios Generales y al Oficial Mayor del Consejo de la Judicatura,

mediante correo electrénico oficial.
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Sin otro asunto que tratar, se cierra esta/sesidn, siendo la§ catorce

horas del dia 8 de mayo de 2017.

eI Tribunal Superior de Justicia y
de la Judicatura del Estado

Magistrado President

MAGISTRADO EE£TX HERRERA ESQUIVEL
Adscrito a la Primera Sala Civil del Tribunal Superior de Justicia

LIC. GERARDO BRIZUELA GAYTAN

/e'éﬁgéjero de la Judicatura del Estado

LIC. NORMA OLGA ANGELICA ALCALA PESCADOR
Contralora del Poder Judicial del Estado
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LIC. CEL LES LO Z

Oficial MayordeIC nsejo el Judicatura del Estado

M.D. ELSA AMALIA KUNACHA LERMA
Secretaria del Comité
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